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Ref.: EDITAL DE CONCORRENCIA N2 3/2018

O CONSORCIO THEMAG/TRACTEBEL, formados pelas empresas THEMAG ENGENHARIA E
GERENCIAMENTO LTDA. e TRACTEBEL ENGENEERING LTDA., atual denominagdo social de LEME
ENGENHARIA LTDA. (“CONSORCIO THEMAG/TRACTEBEL”), ambas ja qualificadas na concorréncia em
epigrafe, devidamente representadas, vem, respeitosamente, a presenca de V. Sa., com fulcro no art. 109,

inciso |, alinea a da Lei n? 8.666/93, apresentar o presente

RECURSO ADMINISTRATIVO

Em face de decisdo publicada em Comunicacdo Externa da Secretaria de Licitagdes — PR/SL n2 117/2018
de 03 de julho de 2018, pelo qual a D. Comissdo Permanente de Licitagdo julgou as propostas técnicas das

licitantes da Concorréncia epigrafada; pelas razdes de fato e de direito a seguir expostas:

| - TEMPESTIVIDADE

Antes do enfrentamento do mérito da questdo em exame, cumpre destacar a tempestividade do presente

RECURSO ADMINISTRATIVO.

A decisdo acerca das propostas técnicas foi publicada na Comunicagdo Externa da Secretaria de LicitacSes
—PR/SLNn2117/2018 de 03 de julho de 2018, data a partir da qual tem inicio a contagem do prazo recursal

de 5 (cinco) dias Uteis, que tem por derradeiro o dia 10 de julho de 2018.
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Assim, resta tempestiva a presente medida.

[HLOD
/001062118-88

Il - FATOS

Pelo Relatério de Exame e Julgamento de Documentacdo, datado de 03/07/2018, a D. Comissdo Técnica
de Julgamento apresentou a avaliagdo e julgamento das Propostas Técnicas, conforme orienta o subitem
16.1 dos Termos de Referéncia do EDITAL DE CONCORRENCIA N2 3/2018, e definiu a seguinte pontuagdo

técnica para as licitantes:

¢ ENGEPLUS — Engenharia e Consultoria Ltda., obteve o total de 88,5 (oitenta e oito virgula cinco)
pontos;

» CONSORCIO ENGEVIX-RHA, obteve o total de 91,5 (noventa e um virgula cinco) pontos;

¢ INTERTECHNE Consultoria S.A, que obteve o total de 93 (noventa e trés) pontos;

® GEOTECHNIQUE- Consultoria e Engenharia Ltda., obteve o total de 91,7 (noventa e um virgula
sete) pontos.

e CONSORCIO ENGESOFT-TPF, obteve o total de 91 (noventa e um) pontos;

e CONSORCIO THEMAG-TRACTEBEL, obteve o total de 94,5 (noventa e quatro virgula cinco) pontos;

Conforme se depreende da cldusula 16.1 dos Termos de Referéncia do EDITAL DE CONCORRENCIA N©
3/2018, para aferigdo das referidas notas, o exame técnico foi dividido em 05 (cinco) pardmetros de
avaliagdo: 1. Conhecimento dos Servigos (total de 10 pontos); 2. Plano Geral de trabalho (total de 20
pontos); 3. Equipe Técnica (total de 50 pontos); 4. Experiéncia da Empresa (total de 10 pontos); 5.
Estrutura Organizacional (total de 10 pontos). Os pardmetros de avaliagdo sdo itemizados em espécies

avaliativas e a cada parametro corresponde um quadro de pontuagio.

No que tange aos parametros 1.Conhecimento do Problema, 2. Plano de Geral de Trabalho, 4. Experiéncia
da Empresa e 5. Estrutura Organizacional, a RECORRENTE estd de acordo com a avaliagdo desta D.

Comissdo Permanente de Licitacdo.

Todavia, no que tange ao pardmetro Equipe Técnica, precisamente no guesito formacdo ‘item 1.

Especializagdo Coordenador’, a RECORRENTE pretende demonstrar que a nota da licitante CONSORCIO

ENGESOFT-TPF merece ser reduzida em 0,5 (zero virgula cinco) pontos, totalizando 0 (zero pontos); e

precisamente no tocante ao ‘item 2.b) Especializacdo Engenheiro Hidrélogo’, a RECORRENTE pretende

demonstrar que a nota da licitante GEOTECHNIQUE merece ser reduzida em 0,2 (zero virgula dois)
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pontos, totalizando 0 (zero pontos); e, por fim, precisamente no tocante ao ‘item 2.b) Mestrado

Engenheiro Hidrologo’, a RECORRENTE pretende demonstrar que a nota da licitante ENGEPLUS merece
ser reduzida em 0,5 (zero virgula cinco) pontos, totalizando 1 (um ponto).
PROCHHL O
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Na subclausula 16.1.3 dos Termos de Referéncia, que corresponde ao pardmetro de avaliacdo Equipe

Técnica, sao definidos os seguintes critérios de pontuagdo para avaliacdo:

EOUIPE TECNICA ,
ITENS A SEREM VALIADOS PONTUACAO MAXIMA
FORMACAOQ ESPECIALIZ. | MESTRADO | DOUTOR. TOTAL
1. Coordenador 0.5 1 1.5 2
2. Equipe Chave:
a) Eng. Hidraulico 0.2 0.5 1 1.5
b) Eng. Hidrélogo 0.2 0.5 1 1.5
c) Eng, Geotécnico 0.2 0.5 1 1.5
d) Eng, Estrutural 0.2 0.5 1 1.5
3. Equipe Complementar:
f) Eng. Eletromecénico 0.2 0.5 1 1
o) Gedlogo 0.2 0.5 1 1
subtotal 10
ITENS A SEREM VALIADOS PONTUACAO MAXIMA
EXPERIENCIA ESPECIFICA P/ ATESTADO TOTAL
1. Coordenador 2 10
2. Equipe Chave:
a) Eng. Hidraulico 1 5
b) Eng. Hidrélogo 1 3
c¢) Eng. Geotéenico 1 5
d) Eng. Estrutural 1 5
3. Equipe Complementar:
f) Eng. Eletromecénico 1 5
g) Geologo 1 5
subtotal 40
Total de Pontos 50

Segundo a subclausula 15.2.2.5 dos Termos de Referéncia do Edital, a comprovagdo da experiéncia técnica
da empresa licitante e de seu quadro técnico é auferida a partir da apresentacdo das fichas curriculares
assinadas, com os respectivos comprovantes de diplomagado, formacdo complementar, de experiéncia
profissional e prova de acervo técnico (maximo 5 atestados registrados na entidade profissional

competente com as respectivas CAT’s) conforme experiéncias e especificidades exigidas.
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A subcldusula 16.1.3.2 do supra esposado Termo, prevé que a analise e pontuacio dos certificados de

formacdo complementar [ato sensu tera por base as exigéncias presentes na Lei n° 9.394/1996 e

Resolucdes CNE/CES n® 1, de 3 de abril de 2001 e CNE/CES n2 1, de 8 de junho de 2007.

Ainda, determina a subclausula 16.1.3.3 que “Os certificados de conclusdo de cursos de pds-graduagdo

lato sensu (especializacdo) devem mencionar a drea de conhecimento e serem acompanhados dos

respectivos historicos escolar”.

‘ deé [}Jn;:g gg 2007 discorrem

acerca das exigéncias quanto aos certificados de conclusdo de curso de pds-graduacdo lato sensu e seu

PROT
As resolucGes CNE/CES n2 1, de 3 de abril de 2001 e CNE/CES ne 1, de

historico escolar, em seus artigos 122 e 72 respectivamente. Tomando por base o diploma mais recente,

este enumera em seu artigo 79:

Art. 7° A instituig@Go responsdvel pelo curso de pos-graduagéo lato sensu expedird certificado
a que fardo jus os alunos que tiverem obtido aproveitamento, sequndo os critérios de
avaliagdo previamente estabelecidos, sendo obrigatorio, nos cursos presenciais, pelo menos,
75% (setenta e cinco por cento) de frequéncia.

§ 1° Os certificados de conclusdo de cursos de pos-graduacéo lato sensu devem mencionar a
drea de conhecimento do curso e serem acompanhados do respectivo histdrico escolar, do
qual devem constar, obrigatoriamente:

| - relagdo das disciplinas, carga hordria, nota ou conceito obtido pelo aluno e nome e
qualificacéo dos professores por elas responsaveis;

Il - periodo em que o curso foi realizado e a sua duragéo total, em horas de efetivo trabalho
académico;

Ill - titulo da monografia ou do trabalho de concluséo do curso e nota ou conceito obtido;
IV - declaragdo da instituicdo de que o curso cumpriu todas as disposices da presente
Resolugdo; e

V - citacdo do ato legal de credenciamento da instituigdo.

No tocante as exigéncias relativas ao Mestrado, prevé a subclausula 16.1.3.4 que devem ser apresentados

os diplomas de conclusédo de cursos de pos-graduacdo stricto sensu (mestrado e doutorado), devendo

mencionar a drea de conhecimento e serem acompanhados dos respectivos historicos escolar e titulo da

dissertacdo ou tese de conclusao.

A partir desse entendimento, passemos a avaliacdo da pontuacgio das licitantes CONSORCIO ENGESOFT-

TPF, GEOTECHNIQUE e ENGEPLUS gque ndo atenderam as exigéncias dos Termos de Referéncia do Edital,

notadamente com relacdo ao disposto nas subcldusulas 15.2.2.5, 16.1.3.2, 16.1.3.3 e 16.1.3.4.
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O parametro Equipe Técnica, no quesito formacdo Item 1, avalia a pontuacdo da especializacio do

11.1- DA REDUCAO DA NOTA DO CONSORCIO ENGESOFT-TPF

Profissional Coordenador, e para obter pontuacdo total a licitante deve cumprir com o previsto nas

subcldusulas 15.2.2.5, 16.1.3.2 ¢ 16.1.3.3.

Contudo, a licitante CONSORCIO ENGESOFT-TPF apresentou de forma incompleta o certificado do

Coordenador engenheiro Adonai De S.P., de Conclusdo do Curso de Pés Graduagdo - MBA em Gest3o

Empresarial, folhas 248 e 249, uma vez que ndo consta o titulo da_ monografia ou do trabalho de

concluséo do curso e nota ou conceito obtido, descumprindo a exigéncia das Resolugdes CNE/CES n2 1,

de 3 de abril de 2001 e CNE/CES n? 1, de 8 de junho de 2007 (esta ultima em seu artigo 79, inciso Ill)

base da subcldusula 16.1.3.2.

Desta forma, o referido certificado da licitante CONSORCIO ENGESOFT-TPF ndo merece pontuar, visto

que infringe as exigéncias editalicias, notadamente da subcldusula 16.1.3.2 do Termo de Referéncia.

Assim, quanto ao parametro da Equipe Técnica, no quesito formacio item 1. Especializacio

Coordenador, ao invés de receber a pontuagdo de 0,5 (zero virgula cinco) pontos, a licitante CONSORCIO

ENGESOFT-TPF merece ter sua nota reduzida a 0 (zero) pontos.

11.2- DA REDUGCAO DA NOTA DA GEOTECHNIQUE

O parametro Equipe Técnica, no guesito formacdo Item 2.b), avalia a pontuacdo da especializacio do

Profissional Engenheiro Hidrol6go, e para obter pontuagdo total a licitante deve cumprir com o previsto

nas subcldusulas 15.2.2.5, 16.1.3.2 e 16.1.3.3.

Contudo, a licitante GEOTECHNIQUE apresentou de forma incompleta o certificado do Engenheiro

Hidrdlogo José M.G.M., de Conclusdo do Curso de Curso de P6s Graduacdo - Especializacdo em Hidrologia

Aplicada, folha 343, uma vez que ndo consta o histérico escolar, descumprindo as exigéncias das

ResolugGes CNE/CES n2 1, de 3 de abril de 2001 e CNE/CES n2 1, de 8 de junho de 2007 (esta tltima em

seu artigo 79, inciso lll) base da subcldusula 16.1.3.2, e da subcldusula 16.1.3.3.

Desta forma, o referido certificado da licitante CONSORCIO ENGESOFT-TPF ndo merece pontuar, visto

ue infringe as exigéncias editalicias, notadamente da subcldusula 16.1.3.2 e 16.1.3.3 do Termo“de

Fals r'f:“”7 /1 \
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Referéncia. Assim, quanto ao parametro da Equipe Técnica, no quesito formagdo item 2.b)

Especializacdo do Engenheiro Hidrolégo, ao invés de receber a pontuagdo de 0,2 (zero virgula dois)

pontos, a licitante GEOTECHNIQUE merece ter sua nota reduzida a 0 (zero) pontos.

) PRECYFLO™
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O parametro Equipe Técnica, no quesito formacdo Item 2.b), avalia também a pontuacdo do Mestrado

do Profissional Engenheiro Hidrolégo, e para obter pontuagdo total a licitante deve cumprir com o

previsto nas subcldusulas 15.2.2.5 e 16.1.3.4.

Contudo, a licitante ENGEPLUS apresentou de forma incompleta a documentacdo relativa ao Mestrado

do Engenheiro Hidrélogo Jaime F. G., apresentada as folhas 214 a 218, uma vez que, apesar de constar o

historico escolar, ndo consta o proprio Diploma de Mestrado, descumprindo a exigéncia das

subclausulas 16.1.3.4 e 15.2.2.5 de apresentacdo do referido diploma e comprovacgio da diplomac3o.

Desta forma, o referido profissional da licitante ENGEPLUS ndo merece pontuar, visto que infringe as

exigéncias editalicias, notadamente da subcldusula 15.2.2.5 e 16.1.3.4 do Termo de Referéncia. Assim,

quanto ao parametro da Equipe Técnica, no quesito formagdo item 2.b) Mestrado do Engenheiro

Hidrolégo, ao invés de receber a pontuagdo de 0,5 (zero virgula cinco) pontos, a licitante ENGEPLUS

merece ter sug nota reduzida a 1 {um) ponto.

11l - PEDIDO

Sendo assim, requer-se a adogdo das razdes ora expostas para que seja julgado PROCEDENTE o presente

RECURSO ADMINISTRATIVO, alterando-se a pontuagdo técnica no que tange a Equipe Técnica,

precisamente no quesito formacfo ‘item 1. Especializagdo Coordenador’ da licitante CONSORCIO

ENGESOFT-TPF, de forma que se atribua a nota 0 (zero) pontos; e ainda quanto a Equipe Técnica,

precisamente no tocante ao quesito formacdo ‘item 2.b) Especializagdo Engenheiro Hidrélogo’ da

licitante_ GEOTECHNIQUE, de forma que se atribua a nota 0 (zero) pontos; e por fim quanto a Equipe

Técnica, precisamente no tocante ao quesito formacdo ‘item 2.b) Mestrado Engenheiro Hidrélogo’ da

licitante ENGEPLUS, de forma que se atribua a nota 1 (um) ponto, consolidando-se o julgamento técnico

final das licitantes supracitadas da seguinte forma:
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Conhecimento Ridfio Equipe ExpRricncis Estrutura
Empresa/Consércio ; Geral de q p da " TOTAL
dos Servicos Técnica Organizacional
Trabalho Empresa
Engesoft/TPF 10 20 40,5 10 10 90,5
Geotechnique 10 20 41,5 10 10 91,5
Engeplus 10 20 38 10 10 88

Se, no entanto, ainda sim, decidir a D. Comissdo Permanente de Licitacdo de maneira diversa, que se digne
de fazer subir o presente RECURSO ADMINISTRATIVO a autoridade superior competente para julgamento,
cumpridas as formalidades de praxe, a quem se requer o conhecimento e procedéncia dos pedidos acima

requeridos, pelos motivos de fato e de direito supra expendidos. = 1 0%

PROC
5950, C01062/18-88
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Nestes termos,

Pede deferimento.

Brasilia, DF, 10 de julho de 2018.
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Eng° Civil Marcelo Barbosa Leite de Sa
CREA 51734/D-SP
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