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ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO DA
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DOS VALES DO SAO FRANCISCO E PARNAIBA -
CODEVASF

Ref.: Edital n° 6/2017: Elaboragédo do Projeto Basico do Canal Xing6 — Fase |, compreendendo o
Trecho entre a captacdo do Reservatorio de Paulo Afonso IV, até o quildmetro 114,550 do seu
tracado, visando o Aproveitamento Multiplo dos Recursos Naturais em terras localizadas nos
municipios de Paulo Afonso e Santa Brigida, no Estado da Bahia, e Canindé do Sao Francisco e

Poco Redondo, no Estado de Sergipe.

Magna Engenharia Ltda., cadastrada no MF sob CNPJ n° 33.980.905/0001-24, com fulcro na
Constituicdo Federal, Artigo 5° Inciso XXXIV, vem, por seu representante infra-assinado,
tempestivamente, interpor CONTRARRAZOES ADMINISTRATIVAS, sob a égide da Lei
8.666/93 e suas posteriores alteracdes, contra os RECURSOS ADMINISTRATIVOS DOS
CONSORCIOS ENGECORPS-TPF | XINGO e COHIDRO/CONCREMAT no julgamento da

Documentacao — Involucro n® 01 referentes a Concorréncia em epigrafe.

- TEMPESTIVIDADE

Antes do enfrentamento do mérito da questdo sob exame, cumpre destacar a
tempestividade das presentes Contrarrazées. O prazo contrarrecursal de 5 (cinco) dias Uteis
que concede o Artigo 109, |, a da Lei 8666/93 teve inicio no dia 13 de julho de 2017, de acordo
com o Artigo 110 da Lei 8666/93, haja vista que esta empresa adquiriu conhecimento do
recurso via e-mail e no site da CODEVASF apenas no dia 12 de julho de 2017, permanecendo
integro até o dia 19 de julho de 2017. Logo, conclui-se que as presentes contrarrazées estio

sendo protocoladas dentro do prazo recursal, merecendo serem reconhecidas e julgadas.

11- FATOS

Magna Engenharia esta participando da presente licitacdo e, no julgamento das
Documentacdes foi considerada habilitada pela Douta Comisséo, em conformidade com edital
de licitagao, por ter apresentado toda a documentagdo necesséria e exigida pela carta magna

de uma licitagdo, que € o edital de licitagao.
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Entretanto, os Consoércios ENGECORPS-TPF | XINGO e COHIDRO/CONCREMAT
impetraram Recurso Administrativo quanto a habilitagdo da empresa Magna Engenharia e
quanto ao Consércio TECHNE/ENGECONSULT por entenderem que ambos licitantes nao
apresentaram “a declaragdo exigida na alinea “d” do item 10.2 do Termo de Referéncia’,
conforme Recurso Administrativo do Consoércio COHIDRO/CONCREMAT.

Entretanto, ambos Consércios recorrentes, com argumentagao similar e tumultuadora
do processo, sem qualquer embasamento legal pretendem a inabilitagcdo de duas licitantes
para, indubitavelmente, diminuir sua concorréncia no certame. Argumentacéo errénea esta e
induzidora ao erro com a Douta Comissado, que corretamente proferiu seu julgamento na

inabilitagdo das licitantes, senao vejamos.

O Edital de licitacéo assinala em seu item 4.2. DOCUMENTACAO - INVOLUCRO 01

quais sao os documentos necessarios para as habilitagcbes das empresas, sejam eles:

4.2.2.1. Habilitagao Juridica

a) Prova de registro comercial, no caso de empresa individual, devendo, no caso da licitante ser a sucursal, filial ou
agéncia, apresentar o registro da junta onde opera com averbagao no registro da Junta onde tem sede a matriz;

b) Ato constitutivo, estatuto ou contrato social em vigor, devidamente registrado, em se tratando de sociedades
comerciais, com prova da Diretoria em exercicio e, no caso de sociedades por agbes, acompanhado de documento
(ATA) de elei¢do de seus administradores, devendo, no caso da licitante ser sucursal, filial ou agéncia, apresentar o
registro da Junta onde opera com averbagdo no registro da Junta onde tem sede a matriz, no qual devera estar
contemplado, dentre os objetos sociais, a execugdo de atividades da mesma natureza ou compativeis com o objeto
da licitagdo;

¢) Inscrigdo do ato constitutivo, no caso de sociedades civis, acompanhada de prova de diretoria em exercicio;

d) Decreto de autorizagdo, em se tratando de empresa ou sociedade estrangeira em funcionamento no pais, e ato
do registro de autorizagdo para funcionamento expedido pelo 6rgdo competente, quando a atividade assim o exigir;
e) Declaragdo que ndo possui em seu quadro de pessoal, empregados menores de 18(dezoito) anos em trabalho
notumo, perigoso ou insalubre, e menores de 16 anos em qualquer trabalho, salvo na condigdo de aprendizes, a
partir de 14(quatorze) anos, nos termos do inciso XXXl do art. 7° da Constituigdo Federal (Emenda Constitucional
n° 20, de 1988);

f)  Declaragédo da licitante de que néo foi declarada inidénea por qualquer érgdo da Administragédo, e de que ndo
esta impedida de licitar ou contratar com a Codevasf;

f1) Verificagdo da existéncia de registros impeditivos de contratagdo no Cadastro Nacional de Empresas Inidéneas e
Suspenas/CGU, disponivel no Portal da Transparéncia — www.portaldatransparencia.gov.br;

f2) Verificagdo da existéncia de registros impeditivos de contratagdo por improbidade administrativa no Cadastro
Nacional de Coordenacdes Civeis por Ato de Improbidade Administrativa disponivel no Portal do Conselho Nacional
de Justiga — CNJ — www.cnj.jus.br);

g) Declaragdo de Elaboragdo Independente de Proposta, conforme modelo no Anexo |.

4.2.2.2. Regularidade Fiscal

a) Prova de inscricdo no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica do Ministério da Fazenda - CNPJ;

b) Prova de inscrigdo no cadastro de contribuintes estadual e municipal, se houver, relativo ao domicilio ou sede da
licitante, pertinente a seu ramo de atividade e compativel com o objeto contratual;

¢) Prova de regularidade para com as Fazendas Federal, Estadual e Muncipal, através de certidées expedidas
pelos orgdos competentes, que estejam dentro do prazo de validade expresso na propra certiddo, composta de:

- Certiddo de Quitagdo de Tributos Federais, administradas pefa Secretaria da Receita;

- Certiddo quanto a Divida Ativa da Unido, expedida pela Procuradoria da Fazenda Nacional — Ministério da
Fazenda;

- Certiddo Negativa expedida pela Secretaria de Fazenda do Estado ou do Distrito Federal;

- Certiddo Negativa expedida pela Prefeitura Municipal relativa & sede ou domicilio da empresa;
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d) Prova de inexisténcia de débito, relativo as Contribuicées Sociais, CND — Certiddo Negativa de Débito fornecida
pelo INSS, com prazo de validade em vigor, nos termos da alinea “a”, inciso 1, do artigo 147, da Lei n® 8.2121 c/c
artigo 29, inciso 1V, da Lei n® 8.666, de 21 de julho de 1993;

e) Certificado de regularidade do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS emitida pela Caixa Econdmica
Federal, com validade em vigor, conforme dispositivo da Lei n°® 8.036, de 11 de maio de 1990, artigo 29, inciso 1V;

f) Prova de inexisténcia de débitos inadimplidos perante a Justica do Trabalho mediante a apresentagdo da
Certiddo Negativa de Débitos Trabalhistas - CNDT, emitida pelo Banco Nacional de Devedores Trabalhistas - BNDT,
com prazo de validade em vigor, ou se ndo constar o prazo de validade que esta tenha sido emitida com até trinta
dias da data de abertura dos envelopes.

f.1) A situagdo de adimpléncia perante a Justica do Trabalho podera ser confirnada no ato da realizagdo do certame
licitatério, sendo considerada, para efeito de validade, a certiddo mais recente.

4.2.2.3. Qualificagao Técnica:

a) Registro ou inscrigdo da consultora no Conselho Regional de Engenharia e Agronomia-Crea, demonstrando que
0s servigos objeto deste Edital se enquadram no objetivo social da consultora, compativeis com as atribuigbes dos
seus responsaveis técnicos;

b) Atestado(s) de capacidade técnica, em nome da empresa, expedido por pessoas juridicas de direito publico ou
privado, devidamente registrado no CREA da regido onde os servigos foram executados, acompanhado(s) da(s)
respectiva(s) Certiddo(des) de Acervo Técnico — CAT — dos profissionais, expedida(s) por estes Conselhos, que
comprovem que a licitante tenha executado servigos de consultoria, com caracteristicas similares ao objeto desta
licitagéo;

b1) Consideram-se servigos similares: projeto basico de sistemas de captagédo e conducgédo de dgua e relativos ao
aproveitamento de atividades hidroagricolas intensivas;

b2) Deverdo constar preferencialmente do(s) atestado(s) ou da(s) certiddo(Ges) expedida(s) pelo Conselho de
Classe Profissional, em destaque os seguintes dados:

1. local de execugdo;

2. nome da contratante e da pessoa juridica contratada;

3. nome do(s) responsavel(eis) técnico(s), seu(s) titulo(s) profissional(is) e nimeros de registro(s);

4. Relagdo dos servigos executados;

c) Comprovagédo de que a licitante possui em seu quadro permanente, na data da entrega da proposta, profissional
de nivel superior, que devera fazer parte da equipe técnica de execugdo dos servigos, detentor de atestado de
responsabilidade técnica, e devidamente registrado em Conselho de Classe Profissional, acompanhado da
respectiva Certiddo de Acervo Técnico — CAT, expedida por este Conselho, que comprove ter o profissional
executados servigos de caracteristicas semelhantes ou superiores aos conceituados nas alineas “b1” deste subitem;
c1) Entende-se, para fins deste Edital, como pertencente ao quadro permanente;

1) O Empregado;

2) O Sécio;

3) O detentor de contrato de prestagdo de servigo.

c2) A licitante devera comprovar através da juntada de copia de: ficha ou livro de registro de empregado ou carteira
de trabalho do profissional, que comprove a condigdo de pertencente ac quadro da licitante, do contrato social, que
demonstre a condigdo de sécio do profissional, ou do contrato de prestagdo de servigo, celebrado de acordo com a
legislagéo civil comum, ou declaragéo de contratagao futura do profissional detentor do atestado apresentado, desde
que acompanhado da anuéncia deste.

¢3) quando se tratar de dirigente ou sécio da licitante tal comprovagéo sera através do ato constitutivo da mesma;

c4)No caso de duas ou mais licitantes apresentarem atestados de um mesmo profissional como responséavel
teécnico, como comprovagéo de qualificagdo técnica, ambas seréo inabilitadas.

d) No caso de comprovagdo da capacidade técnica da licitante e/ou do profissional detentor da responsabilidade
técnica, com servigos realizados no exterior, os atestados deverdo estar devidamente regularizados no pais de
origem e com as respectivas certidées do Crea, de acordo com o previsto na Segdo Il da Resolugdo 1.025/2009 do
CONFEA e, ainda, registrados no consulado brasileiro, acompanhados de tradugéo juramentada.

4.2.2.3.1. A apresentagdo dos documentos na fase de habilitagdo ndo substitui os documentos e exigéncias
contidas na proposta técnica.

4.2.2.4. Qualificagcao Econémico-Financeira:
a) Registro do capital social minimo no valor estabelecido no item 2.1 deste Edital, até a data de apresentagdo das
propostas;

[
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at) O capital social total minimo para consorcio, exigido na alinea acima, sera demonstrado pelo somatdrio dos
valores de cada consorciado na proporgdo de sua respectiva participagdo. Cada empresa componente do Consorcio
multiplicara o percentual de sua participagdo no Consércio pelo seu efetivo capital social, devendo a soma dos
valores acima, calculados para todas as empresas do Consodrcio ser, no minimo, o capital social exigido (art. 33 -
Inciso Il da Lei 8.666/93);

b) Certiddo Negativa de Faléncia ou Recuperagdo Judicial ou Extrajudicial, expedida pelo distribuidor da sede da
pessoa juridica, ou execugdo patrimonial expedida pelo domicilio de pessoa fisica, com validade em vigor;

¢) Balango patrimonial e demonstragdes contabeis do Ultimo exercicio social, ja exigiveis e apresentados na forma
da lei, que comprovem a boa situagéo financeira da empresa, vedada a sua substituigdo por balancetes ou balangos
provisdrios, podendo ser atualizados, quando encerrados ha mais de 3 (trés) meses da data de apresentagdo da
proposta, tomando como base a varagdo, ocorrida no periodo, do INDICE GERAL DE PRECOS -
DISPONIBILIDADE INTERNA - IGP-DI, publicado pela Fundagédo Getulio Vargas - FGV ou de outro indicador que o
venha substituir.

c1) Observagdes: serdo considerados aceitos como na forma da lei o balango patrimonial e demonstragbes
contabeis assim apresentados:

¢.1.1) sociedades regidas pela Lei n° 6.404/76 (sociedade anbnima):

e Publicados em Diario Oficial; ou

e Publicados em jomal de grande circulago, ou,

e Por fotocopia registrada ou autenticada na Junta Comercial da sede ou domicilio da licitante.

c.1.2) sociedades por cota de responsabilidade limitada (LTDA):

e Por fotocdpia do livro Diario, inclusive com os Termos de Abertura e de Encerramento, devidamente autenticado
na Junta Comercial da sede ou domicilio da licitante ou em outro 6rgéo equivalente; ou

e Folocdpia do Balango e das Demonsiragbes Contébeis devidamente registrados ou autenticadas na Junta
Comercial da sede ou domicilio da licitante;

c.1.3) sociedades sujeitas ao regime estabelecido na Lei Complementar n°. 123, de 14 de dezembro de 2006 -
estatuto das microempresas e das Empresas de Pequeno Porte “SIMPLES":

e Por fotocdpia do livro Diario, inclusive com os Termos de Abertura e de Encerramento, devidamente autenticado
na Junta Comercial da sede ou domicilio da licitante ou em outro érgédo equivalente; ou

s Fotocopia do Balango e das Demonsiragbes Contabeis devidamente registrados ou autenticadas na Junta
Comercial da sede ou domicilio da licitante;

c.1.4) sociedade criada no exercicio em curso:

e Fotocopia do Balango de Abertura, devidamente registrado ou autenticado na Junta Comercial da sede ou
domicilio da licitante;

o O balango patrimonial e as demonstragbes contabeis deverdo estar assinados por Contador ou por outro
profissional equivalente, devidamente registrado no Conselho Regional de Contabilidade.

c2) A qualificagdo econémico-financeira das licitantes sera confirmada por meio de consulta “on line” ao SICAF —
Sistema de Cadastro Unificado de Fomecedores. Caso a licitante ndo esteja cadastrada no SICAF, adotar-se-§o o0s
critérios descritos a seguir:

LG = Ativo Circulante + Realizavel a Longo Prazo
Passivo Circulante + Exigivel a Longo Prazo

SG = Ativo Total
Passivo Circulante + Exigivel a Longo Prazo

L.C = Ativo Circulante
Passivo Circulante

Onde:

LG - Liguidez Geral
SG - Solvéncia Geral
LC - Liquidez Corrente

c.2.1) Serdo consideradas habilitadas as empresas que apresentarem resultado igual ou maior que 1(um) em todos
0s indices referidos na alinea “c2” deste subitem.



Ademais, o item 4.2.5. do Edital assinala que:

A licitante cadastrada no Sistema de Cadastramento Unificado de Fomecedores — SICAF estara
dispensada da apresentagdo da documentagédo exigida pelas alineas “a” a “d” do subitem 4.2.2.1, alineas “a” a “e”
do 4.2.2.2, o contrato social citado na alinea “c3" do subitem 4.2.2.3 e alinea “c” do subitem 4.2.2.4, devendo
apresentar os demais documentos. A confirmagéo da regularidade da licitante sera efetuada mediante consulfa “on-
line" ao sistema SICAF.

Dessa feita, o edital claramente especifica todos documentos que devem ser
apresentados para a habilitagcdo da licitante, podendo, no entanto, alguns deles serem

substituidos, conforme item 4.2.5 do Edital, pelo cadastramento no SICAF.

Foi dessa forma que a Magna Engenharia apresentou seu Envelope n® 01, ou seja,
substituiu os documentos mencionados no item 4.2.5 como passiveis de substituicao pelo seu
cadastro no SICAF e apresentou os demais documentos, todos em consonancia com a

solicitagado editalicia e foi corretamente habilitada no certame.

Seguindo, ademais, na linha do edital de licitacdo, o item 12.2 aponta como se dara o

Julgamento da “Documentacéo — Invélucro n® 01 (um)”. Nesse item, o edital aponta que:

12.2. Julgamento da “Documentacdo — Invélucro n.° 01 (um)

12.2.1. O julgamento da “Documentac¢do” sera realizado segundo as informacées constantes
do subitem 4.2 deste Edital, sendo considerada inabilitada a licitante que deixar de
apresentar quaisquer dos documentos em conformidade com as exigéncias
estabelecidas neste Edital.

12.2.2. As licitantes inabilitadas no julgamento da “Documentagdo” serdo devolvidos intactos, tal
como recebidos, os involucros n° 02 — Proposta Técnica e n° 03 — Propostas Financeiras.

12.2.2.1. No caso do subitem 11.3.1.2 a Comissédo Técnica de Julgamento encaminhara o relatério do
Jjulgamento da "Documentagdo” com parecer conclusivo para aprovagdo pela Diretoria da
Area de Desenvolvimento Integrado e Infraestrutura da CODEVASF, com a indicagdo das
licitantes habilitadas e inabilitadas, se houver. (grifo nosso)

Desta feita, resta claro que a licitante que “deixar de apresentar quaisquer documentos

em conformidade com as exigéncias estabelecidas neste Edital’, segundo as informacdes do

)

subitem 4.2 sera considerada inabilitada.
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Portanto, corretamente a decisdo da Douta Comissdo que HABILITOU todas as
licitantes, pois TODAS LICITANTES apresentaram todos os documentos constantes do
subitem 4.2 do EDITAL.

Entdo, ao contrario do determinado no Edital, as Recorrentes Consorcio
ENGECORPS/TPF e Consorcio COHIDRO/CONCREMAT pretender, erroneamente inabilitar

as outras duas licitantes do certame. Pretendem desqualificar a Douta Comisséo acusando-a

de ter cometido uma irregularidade ao julgar a habilitacdo de todas licitantes de acordo com o

determinado no edital.

Ao citarem o item referente ac Termo de Referéncia, as licitantes recorrentes sequer se
dao conta de que o item 10.1 do Termo de Referéncia, novamente, cita como documentos
necessarios a habilitagdo juridica, qualificacdo técnica, qualificagdo econdmico-financeira e
regularidade fiscal e trabalhista em conformidade com os arts. 28 a 31 da Lei n° 8.666/93, “na

forma de apresentacao estabelecida no edital.”

10.1 Do Termo de Referéncia: “Os documentos necessarios a habilitagdo
juridica, qualificagdo técnica, qualificagdo econdmico-financeira e regularidade
fiscal e trabalhista deverao ser apresentados em conformidade com os arts. 28 a
31 da Lei n° 8.666, de 21 de junho de 1993 na forma de apresentagdo
estabelecida no edital. *

Portanto, novamente, frisa-se que o Edital da Licitacao é que determinara a forma e o
tipo de documentos/certidées/declaragbes que deverdo ser apresentados, bem como que o

Edital esta em consonancia com a Lei Federal 8.666/93, artigos 28 a 31.

Frisa-se, novamente, que o artigo 30 referente a Qualificagdo Técnica existente na Lei

Federal n° 8.666/93 especifica quais documentos devem ser apresentados, sejam eles:

y

/
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Art. 30. A documentacao relativa & qualificacao técnica limitar-se-a a:
| - registro ou inscrigdo na entidade profissional competente;

Il - comprovacgéo de aptidao para desempenho de atividade pertinente e compativel em caracteristicas, quantidades
e prazos com o objeto da licitagao, e indicagao das instalagdes e do aparelhamento e do pessoal técnico adequados
e disponiveis para a realizagao do objeto da licitagcdo, bem como da qualificagdo de cada um dos membros da
equipe técnica que se responsabilizara pelos trabalhos;

Il - comprovagéo, fornecida pelo érgéo licitante, de que recebeu os documentos, e, quando exigido, de que tomou
conhecimento de todas as informacées e das condicdes locais para o cumprimento das obrigagbes objeto da
licitacao;

IV - prova de atendimento de requisitos previstos em lei especial, quando for o caso.

§ 12 A comprovagéo de aptidio referida no inciso Il do "caput" deste artigo, no caso das licitagdes pertinentes a
obras e servicos, sera feita por atestados fornecidos por pessoas juridicas de direito publico ou privado,
devidamente registrados nas entidades profissionais competentes, limitadas as exigéncias a: (Redagdo dada pela
Lei n° 8.883, de 1994)

| - capacitacao técnico-profissional: comprovagao do licitante de possuir em seu quadro permanente, na data
prevista para entrega da proposta, profissional de nivel superior ou outro devidamente reconhecido pela entidade
competente, detentor de atestado de responsabilidade técnica por execugdo de obra ou servigo de caracteristicas
semelhantes, limitadas estas exclusivamente as parcelas de maior relevancia e valor significativo do objeto da
licitacdo, vedadas as exigéncias de quantidades minimas ou prazos maximos; (Incluido pela Lei n® 8.883, de
1994)

Il - (Vetado). (Incluido pela Lei n° 8.883, de 1994)
a) (Vetado). (Incluido pela Lei n° 8.883, de 1994)
b) (Vetado). (Incluido pela Lei n° 8.883, de 1994)

§ 2° As parcelas de maior relevancia técnica e de valor significativo, mencionadas no paragrafo anterior, serdo
definidas no instrumento convocatério. (Redagao dada pela Lei n° 8.883, de 1994)

§ 3° Sera sempre admitida a comprovagéo de aptiddo através de certiddes ou atestados de obras ou servigos
similares de complexidade tecnolégica e operacional equivalente ou superior.

§ 4° Nas licitacées para fornecimento de bens, a comprovagéo de aptidao, quando for o caso, sera feita através de
atestados fornecidos por pessoa juridica de direito publico ou privado.

§ 5° E vedada a exigéncia de comprovagéo de atividade ou de aptiddo com limitagdes de tempo ou de época ou
ainda em locais especificos, ou quaisquer outras nédo previstas nesta Lei, que inibam a participacao na licitagéo.

§ 6° As exigéncias minimas relativas a instalagdes de canteiros, maquinas, equipamentos e pessoal técnico
especializado, considerados essenciais para o cumprimento do objeto da licitagéo, serdo atendidas mediante a
apresentacao de relagéo explicita e da declaracdo formal da sua disponibilidade, sob as penas cabiveis, vedada as
exigéncias de propriedade e de localizagao prévia.

§ 7° (Vetado). (Redagao dada pela Lei n° 8.883, de 1994)
| - (Vetado). (Incluido pela Lei n° 8.883, de 1994)

Il - (Vetado). (Incluido pela Lei n°® 8.883, de 1994)
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§ 8% No caso de obras, servicos e compras de grande vulto, de alta complexidade técnica, podera a Administragao
exigir dos licitantes a metodologia de execugéo, cuja avaliagdo, para efeito de sua aceitacdo ou néo, antecedera
sempre a analise dos precos e sera efetuada exclusivamente por critérios objetivos.

§ 9° Entende-se por licitagéo de alta complexidade técnica aquela que envolva alta especializagéo, como fator de
extrema relevancia para garantir a execucéo do objeto a ser contratado, ou que possa comprometer a continuidade
da prestacéo de servicos publicos essenciais.

§ 10. Os profissionais indicados pelo licitante para fins de comprovagao da capacitacéo técnico-profissional de que
trata o inciso | do § 1° deste artigo deverao participar da obra ou servico objeto da licitacao, admitindo-se a
substituicdo por profissionais de experiéncia equivalente ou superior, desde que aprovada pela

administragéo. (Incluido pela Lei n° 8.883, de 1994)

§ 11. (Vetado). (Incluido pela Lei n°® 8.883, de 1994)

§ 12. (Vetado). (Incluido pela Lei n° 8.883, de 1994)

Desta forma, reiteradamente, fica claro que a CODEVASF exigiu alguns
documentos/certiddes e declaragdes em seu edital de licitagdo e que estes estdo de acordo
com a Lei Federal n°® 8.666/93. Caso nao estivessem, obviamente, estaria cometendo uma
irregularidade. Ademais, foi apresentado por esta empresa contrarrecorrente todos documentos

solicitados no edital de licitagao e todos documentos pertinentes a Lei Federal n°® 8.666/93.

Entretanto, os consoércios recorrentes afirmam que esta empresa nao apresentou uma
declaracdo de aceite de seu responsavel técnico para sua inclusdo na equipe. Entretanto,
claramente deturpados, os consorcios entenderam que tal aceitacdo de inclusdo deveria
constar no Envelope n° 01 — DOCUMENTACAO. Mas, como ja frisado, o Edital de
Concorréncia nao cita a necessidade de apresentacao de nenhuma Declara¢do de Aceitagao
de Inclusdo na Equipe Técnica. O Termo de Referéncia cita, sim, a necessidade de uma
declaragdo de aceitagdo de equipe tecnica, declaragdo esta que esta anexa em nossa
Proposta Técnica, no item referente a qualificacdo Técnica em virtude de que tal documento
JAMAIS foi e NEM PODERIA ser solicitada sua apresentacdo no Envelope referente a
Documentacao, por ndo constar no Edital de Licitagdo e sequer constar na Lei Federal a que

se baseia o certame.

A declaragao de aceitagdo do seu responsavel técnico que € membro da equipe chave,

conforme determina o edital, bem como de todos os demais profissionais da equipe técnica
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esta apresentado no item referente & Qualificagdo Técnica da Empresa e da Equipe Técnica,

conforme Proposta Técnica e de acordo com os ditames do Termo de Referéncia.

Alem disso, o préprio item editalicio referente ao Julgamento das Propostas Técnicas
define sim, que estas serao julgadas de acordo com os critérios estabelecidos nos Termos de
Referéncia. Ja, reitera-se, a Documentacao sera julgada de acordo com o item 4.2 do Edital, tal

como a Douta Comisséo o fez.

A partir destes fatos levantados, resta claro que os consodrcios recorrentes sequer
analisaram o edital e seus anexos, pois a documentacao de habilitacdo ndo & analisada pelo
Termo de Referéncia e sim pelos critérios editalicios, em especial o item 4.2 ja mencionado. Os
termos de Referéncia servem de base para o julgamento das Propostas Técnicas e nao da
Habilitagdo. E a declaragao, tao citada pelas recorrentes esta sim apresentada, na Proposta
Técnica da Magna Engenharia e ndo na Documentacado, conforme claramente mencionado
pelo edital de licitacdo que sequer menciona a necessidade de apresentacéo e pelos Termos

de Referéncia que nomeiam-na na qualificag&o tecnica da empresa.

E, mesmo que fosse necessaria e prevista no Edital de licitag&o, fato que nao ocorreu, a
Douta Comissédo poderia, facilmente resolver através de uma diligéncia, ao contrario do que as
recorrentes afirmam. Como se trata de um mero documento acessorio, sem qualquer
modificagdo na habilitacdo, como toda a documentacao esta assinada justamente pelos seus
diretores Edgar Hernandes Candia e Adejalmo Figueiredo Gazen e os proprios atestados
apresentam uma relacdo anterior com a declaracdo de aceite, estaria plenamente satisfeito a

nao mencionada necessidade desta declaracao.

Na Documentagdo de Habilitagdo, pagina 71 da Documentacdo da Magna, &
apresentada uma declaragdo comprovando que a licitante possui em seu quadro profissional
de nivel superior, o Engenheiro Civii Edgar Hernandes Candia, assinada pelo proprio
profissional e pelo seu sécio Adejalmo Figueiredo Gazen, concordando, portanto com sua

participacao como responsavel pelos servigcos e pela licitagao.
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Desta feita, ndo ha o que discutir quanto a concordancia de seu profissional de nivel
superior na execucao dos futuros servicos caso lhe sejam adjudicados. Embora o edital ndo
solicite, o Termo de Referéncia solicite uma declaragdo que esta plenamente correspondida em
nossa Proposta Técnica, mesmo assim, foi apresentada uma Declaracdo com o nome do

profissional e sua assinatura abaixo. Portanto, qual motivo de ser inabilitada? Nenhum!

Esse formalismo a que estdo buscando as empresas recorrentes é exacerbado e fere
todos ditames editalicios, legais e morais. O Edital nunca citou a necessidade deste
documento, conforme tendem a dizer os consércios recorrentes, o Termo de Referéncia
menciona uma declaracdo sem dizer em que volume deveria constar, foi apresentada uma
declaragdo que corresponderia ao item, caso fosse necessarios e m, mesmo assim, os

consorcios recorrentes tendem a induzir a Douta Comissao ao erro e ilegalidade.

Jurisprudéncias em todos os 6rgaos repudiam, veementemente o formalismo exagerado
que o0s consorcios recorrentes tendem a induzir a Douta Comiss&o. Julgamentos por todo o
Brasil mostram-se claros ao afirmar que as normas devem estar contidas nos editais de
licitacdo e que pequenos deslizes documentais ndo podem ser motivos de inabilitagdo ou

desclassificacao das empresas.

Neste sentido, ensinamento de Hely Lopes Meirelles, em Direito Administrativo
Brasileiro, p. 261-262, 272 ed., Sao Paulo, Malheiros, 2002, in verbis:

Procedimento formal, entretanto, ndo se confunde com ‘formalismo’, que se
caracteriza por exigéncias inuteis e desnecessarias. Por isso mesmo, ndo se anula
o procedimento diante de meras omissées ou irregularidades formais na
documentagdo ou nas propostas, desde que, por sua irrelevancia, ndo causem
prejuizo a Administragdo ou aos licitantes. A regra é a dominante nos processos
Judiciais: ndo se decreta a nulidade onde nao houver dano para qualquer das

partes.
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Se for seguido o que solicitam os consorcios recorrentes, havera apego extremo ao
formalismo e quebra das regras editalicias, tao claras nesse impasse que os recorrentes

tendem a afirmar.

Mandado de Seguranca n°® 5631-DF, 1? Secao do STJ, Relator o Ministro José
Delgado, publicado no DJU n°® 156, p. 07 de 17/08/98, com a ementa que segue:
ADMINISTRATIVO. LICITACAO. HABILITACAO. EXIGENCIA EXCESSIVA. 1. E
excessiva a exigéncia feita pela administracao publica de que, em procedimento
licitatério, o balango da empresa seja assinado pelo sécio-dirigente, quando a sua
existéncia, validade e eficacia ndao foram desconstituidas, haja vista estar
autenticado pelo contador e rubricado pelo referido socio. 2. Ha violagdo ao
principio da estrita vinculagdo ao Edital, quando a administragao cria nova
exigéncia editalicia sem a observancia do prescrito no § 4°, art. 21, da Lei n°
8.666/93. 3. O procedimento licitatorio ha de ser o mais abrangente possivel, a
fim de possibilitar o maior nimero possivel de concorrentes, tudo a possibilitar
a escolha da proposta mais vantajosa. 4. Nao deve ser afastado candidato do
certame licitatorio, por meros detalhes formais. No particular, o ato administrativo
deve ser vinculado ao principio da razoabilidade, afastando-se de produzir

efeitos sem carater substancial. 5.Seguranga concedida. (grifo nosso)

Nesta linha, mesmo que a referida Declaracao constasse no Edital de licitacdo e nao
tivesse sido apresentada, ndo feriria de modo algum qualquer outro licitante e sua nao-

apresentacao poderia ser suprimida de modo a aumentar a participacao no certame.

Mas, como tal Declaracao sequer foi solicitada, ndo ha de se falar em inabilitacao.
Jamais tal Declaragao foi nem mencionada no Edital de licitacdo e sua falta ndo desabona
qualquer empresa participante do certame. Exigir sua apresentacdo, por outro lado, sem
constar expressamente no Edital e/ou inabilitar qualquer concorrente por sua ndo-apresentacao
é que fere os ditames editalicios pois ela ndo esta sendo solicitada em NENHUM momento no

Edital de Licitacdo como constante no Invdlucro n°® 01: Documentacio.



- PEDIDO

Pelos argumentos tratados e pelo escopo exposto, requer este Consorcio

Contrarrecorrente:

a)

que seja julgado improcedente o Recurso do CONSORCIO ENGECORPS-TPF |
XINGO por falta de embasamento editalicio, legal e meramente por tumultuar o
processo, sem qualquer evidéncia de nao-atendimento de qualquer item

editalicio por parte desta contrarrecorrente;

que seja julgado improcedente o Recurso do CONSORCIO
COHIDRO/CONCREMAT por falta de embasamento editalicio, legal e
meramente por tumultuar o processo, sem qualquer evidéncia de nao-

atendimento de qualquer item editalicio por parte desta contrarrecorrente;

que se mantenha o julgamento da Habilitagdo do certame, considerando esta
licitante habilitada, por cumprimento de todos itens habilitatérios constantes
no subitem 4.2 do Edital.

Caso nio seja esse o entendimento desse Colegiado Julgador, se digne fazer subir o

presente a Autoridade Superior, nos termos de Lei.

Nestes Termos,

Pede Deferimento.

Porto Alegre/RS, 17 de julho de 2017.

%C [ r’z\ —

MAGNA ENGENHARIA LTDA g(AGNA ENG HAE!ELTDA
EDGAR HERNANDES CANDIA EJALMO FIGIEIREDO GAZEN
Diretor Executivo Diretor Técnico Operacional
RG N° 7010821077 RG N° 4002608539




