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SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACOES DA

COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DOS VALES DO SAO FRANCISCO E

DO PARNAiBA - CODEVASF

Ref.: Concorréncia — Edital n° 02/2015: Elaboracäo do estudo de viabilidade têcnica, econOmica e

ambiental, corn elaboracao do AIA e Consolidacäo do Anteprojeto da Alternativa Escolhida para

atividades de irrigacao de uma area total estimada em 31.000 ha, para o projeto de Irrigagao

Carneiros-Tapera, corn suprimento hidrico pelo Canal do Sertao Alagoano, localizado nos municipios

de Sao Josè da Tapera, MonteirOpolis, Olho D'Agua das Flores. Carneiros, Olivenca e Santana do

Ipanema, no Estado de Alagoas.

O CONSORCIO MAGNA/COHIDRO — EDITAL 02/2015, composto por MAGNA

ENGENHARIA LTDA., registrada sob o CNPJ/MF n o 33.980.905/0001-24 e

COHIDRO CONSULTORIA, ESTUDOS E PROJETOS LTDA, registrada sob o

CNPJ/MF sob o n° 40.175.044/0001-77 corn sede do ConsOrcio a Rua Dom Pedro

II, 331, no municipio de Porto Alegre/RS, corn fulcro na Constituicäo Federal, Artigo

5°, Inciso XXXIV, vem, por seu representante infra-assinado, tempestivamente,

i n te rpo r RECURSO ADMINISTRATIVO, sob a egide da Lei 8.666/93 e suas

posteriores alteragbes, contra a 	 decisáo da Douta Comissäo Julgadora que

considerou - no julgamento das propostas tecnicas - documentos apresentados

para o fim de pontuacäo, o que, para nos, näo reflete a verdade dos fatos.

I-	 TEMPESTIVIDADE

Antes do enfrentamento do merit() da questäo sob exame, cumpre destacar

a tempestividade do presente Recurso. 0 prazo recursal de 5 (cinco) dias Oteis que

concede o Artigo 109, I, a da Lei 8666/93 teve inicio no dia 06 de julho de 2015, de

acordo corn o Artigo 110 da Lei 8666/93, uma vez que o envio de fax e a publicacão

no site da CODEVASF do RelatOrio de Julgamento das propostas tecnicas deu-se

em 03 de julho de 2015, permanecendo integro ate o dia 10 de julho de 2015. Logo,

conclui-se que o presente recurso esta sendo protocolado dentro do prazo recursal,

merecendo ser reconhecido e julgado.
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II-	 FATOS

a) Conhecimento do Problema e Plano de Trabalho da propostat do

ConsOrcio Ecoplan/Skill

Na caracterizacao climatica, a 	 estagao Palmeira dos Indios nä° e

representativa das condiVies regionais do perimetro Carneiro-Tapera, pois localiza-

se no Agreste, ao mesmo tempo que a estagao Agua Branca nao esta devidamente

identificada na Figura 02 (pagina 13).

Nos Aspectos de Flora e Fauna consta na proposta do ConsOrcio que:

"No extremo oriental da area do Canal do Sertäo Alagoano predominam as vegetagOes dos tipos Acc4

(Contato Estepe, Floresta Estacional e culturas ciclicas) e Ap2.. "

Sucedendo-se no texto refer6ncias como essas, consideradas imprOprias, pois

dizem respeito em primeira instáncia a uma legenda de urn mapa que nao e

identificado e muito menos apresentado na proposta, pois nao se tern a minima

nocäo do que se refere Acc4 e, tampouco, Ap2.

a.3) Surpreendentemente, no Conhecimento da Regiao nao sao abordados OF.;

seguintes temas de real interesse para a execucao dos trabalhos, conforme exigido

nos Termos de Refer6ncia:

Nä° e abordada a questa() da estrutura fundiaria da regiao, fundamental

para a concepgao do projeto no que se refere ao parcelamento da terra e

tamanho dos lotes, assim como a analise da questa° relativa

desapropriaoao.

Producao agricola e pecuaria resumida apenas a apresentacao de tr6s

tabelas de dados.

Nao e destacado o importante papel desempenhado pela agricultura familiar

na regiao.

0 Conseircio licitante desconhece totalmente as condigOes de saneamento

(agua, esgoto e destinacao do lixo) nos municipios da area de interesse.

Sequer e mencionada a Companhia de Saneamento de Alagoas/CASAL e a

infraestrutura de abastecimento populacional na regiao.
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A rede hospitalar nos municipios e o nOmero de leitos nao sao

mencionados.

Nä° sao apresentados mapas de solos ou de aptidao agricola das terras.

Nao é referido o acervo de informagOes existentes a respeito do

empreendimento, sequer o Estudo de Viabilidade do Aproveitamento

Integrado dos Recursos Hidricos do Projeto Sertao Alagoano, elaborado

pelo ConsOrcio HYDROS/TECNOSOLO para a CODEVASF (Margo/2003).

Nao sao apresentados os antecedentes e os objetivos do Projeto Sertao

Alagoano, no qual se insere o Canal do Sertao e o Perimetro Carneiros-

Tapera.

Nao sac) referidas as atividades econbmicas previstas para serem

implementadas a partir do Canal do Sertao Alagoano, como descritas nas

paginas 43 e 44 da proposta tecnica do ConsOrcio Magna/Cohidro, e

fundamentais para a concepgâo dos modelos de exploracao agricola do

Perimetro Carneiros-Tapera.

Nao e abordado o potencial hidrogeolOgico regional.

A qualidade das aguas é abordada de forma sucinta e superficial.

Nao sac) abordados aspectos fundamentais como a defici6ncia hidrica e os

efeitos da seca sobre a qualidade de vida da populagao, obrigando-a a

adotar estrategias de convivència, como distribuicao de agua em carros-pipa

e implementagão de programas de construgäo de cisternas.

Sequer é mencionado que o governo do estado decretou, em 02/01/2014,

situagao de emergência por 180 dias em dezenas de municipios, dentre os

quais, os que integram o Projeto Carneiros-Tapera.

0 ConsOra° licitante desconhece tambern que na bpoca da elaboragao da

sua proposta tecnica, meados de abril de 2015, os municipios da regiao

estavam corn sèrias defici6ncias no abastecimento de agua em decorréncia

da redugäo do nivel do rio Sao Francisco, situagao que devera ser

amenizada no futuro, com a captagao prevista no Canal do Sertao

Alagoano.

a.4) No item relativo aos aspectos que possam influir ou exigir especial atengao

desproporcional a comparagao entre as propostas dos Consbrcios Magna/Cohidro

e Ecoplan/Skill, onde, al6rn do erro de itemizagao, a abordagem e sucinta, exceto

nos aspectos de engenharia de canais, enfatizados demasiadamente em
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detrimento da integracao dos diversos fatores locais, fundamentais para a

concepcao do Projeto Cameiros-Tapera, que é a grande questao em discussao.

Ademais, a extensa abordagem dos aspectos de engenharia de canals tern cunho

meramente metodolOgico, compativel corn a descricao das tarefas a executar no

Plano de Trabalho, portanto, inserida equivocadamente no conhecimento do

problema e nao atendendo a finalidade do item pertinente.

A titulo ilustrativo, os aspectos que exigirao especial atengäo abordados pelo

ConsOrcio Magna/Cohidro foram a localizacäo do projeto, inclusive em relacao as

bacias hidrograficas; as informagOes e estudos existentes; os 	 parâmetros

climaticos;	 as	 caracteristicas	 fisiograficas,	 geomorfolOgicas,	 geolOgicas,

geotecnicas e pedolOgicas; a predominancia da Classe 4 de terras para irrigagao;

os aspectos biolOgicos (fauna e flora) e de qualidade das aguas, condicionantes

ambientais e Areas de Preservacao Permanente e de Reserva Legal; a estrutura

fundiaria, assim como o uso atual do solo; a precaria condicao socioeconOmica da

populacao; o perfil dos futuros irrigantes; o relevo regional; as alternativas de

concepcão do projeto, no que se refere a localizacäo das tomadas de agua e a

forma de conducao (canais e/ou adutoras); a disponibilidade de solos; a

disponibilidade hidrica; os aspectos sociais da regiao de influencia do perimetro; e a

infraestrutura existente na regiao.

Por outro lado, neste mesmo item, a proposta do Cons6rcio Ecoplan/Skill, nas

paginas 36 a 43, restringiu-se a mencionar resumidamente a integracao corn o

Canal do Sertao Alagoano; interferancias; areas urbanas; protecao de taludes;

faseamento das obras; e descrever pormenorizadamente e fora de contexto os

aspectos relacionados a drenagem interna dos	 canais; dimensionamento do

sistema de conducao; uso de materiais de escavacao na construcao dos trechos

dos canals em aterro; ancoragem da manta impermeabilizante; e finalizando corn

referencia ao passivo ambiental.

Demonstra o ConsOrcio licitante desconhecer que o objeto da licitagao transcende o

simples projeto de engenharia de urn sistema de irrigacao, mas trata-se de urn

estudo de viabilidade tecnica, econOmica e ambiental de urn perimetro irrigado que

deve apresentar 	 uma adequada insercao regional, em sintonia corn as

4



6) MAGNA IFIC0):92FtgCODEVASFEI

caracteristicas locais, e que antes do detalhamento das obras de engenharia

necessario definir e discutir uma concepgao global do empreendimento.

Ainda, na pagina 36, o ConsOrcio Ecoplan/Skill menciona a questao dos locais mais

apropriados para a implantagao das tomadas d'agua no sistema adutor, entretanto,

sem abordar a questao em profundidade, o que foi efetuado pelo ConsOrcio

Magna/Cohidro, no item 3.1.2.2 - ProposicOes para o Perimetro de Irrigacao

Carneiros-Tapera, onde consta inclusive sugestao de locais para implantacao das

tomadas de agua no Canal do Sertao Alagoano e tambem de estagOes de

bombeamento, ilustradas na Figura 3.1. Cabe destacar que o adequado teor das

informacOes apresentadas pelo ConsOrcio Magna/Cohidro no item concernente

abordagem de metodos e solucOes construtivas nä° encontra paridade na proposta

do ConsOrcio Ecoplan/Skill, que mais uma vez ateve-se aos aspectos relacionados

meramente a implantacäo das obras do canal adutor. A esse respeito, deve-se

registrar que, conforme a situacao, outras solugOes sera° necessarias, como

adutoras pressurizadas em condicOes de terreno em aclive, principalmente na

margem esquerda do Canal do Sertao Alagoano, ao inves de canais, apresentados

como solugao Unica pelo ConsOrcio mencionado.

Na abordagem de metodos e solucOes construtivas, o ConsOrcio Ecoplan/Skill

esgota o assunto em uma pagina e meia referindo-se apenas a construcao do canal

adutor, ancoragem da manta impermeabilizante, construcao do sistema viario e do

sistema de drenagem. Por sua vez, o ConsOrcio Magna/Cohidro aprofunda o

assunto, das paginas 52 a 65, abordando temas pertinentes como: aspectos

ambientais e disponibilidade de terras; criterios de parcelamento e de use das

terras, caracterizacao dos sistemas secundarios de distribuicao da agua

(abastecimento dos setores de agropecuaria, disponibilidades e demandas hidricas,

materials e equipamentos, criterios de utilizacao da agua, fornecimento de energia,

operagao dos sistemas secundarios de abastecimento, equipamentos parcelares de

irrigagao); implantagáo do canal principal e suas obras de arte; intervengOes em

estradas e vias de acesso; e implantagao de obras de drenagem.

Ja na pagina 38 da proposta do ConsOrcio Ecoplan/Skill ha uma referéncia a area

de 13.000 ha do Perimetro Carneiros-Tapera, que constava no Edital anterior e que

foi revogado, denotando claramente o nao atendimento das condigbes previstas no
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Edital 002/2015, onde a area total estimada é de 31.000 ha. Essa questa() assume

ainda maior importancia adiante, na pagina 44, onde consta:

"De acordo corn a memOria de calculo do estudo existente, foi pre vista a derivagao de 2,50 m 3/s para

atendimento dos referidos perimetros. a partir de comporta de controle C-21 a vazao no sistema

adutor passa a ser de 25,0 m3/s.

No entanto, para atender aos 13.000 ha previstos no perimetro de irrigagâo de Carneiros-Tapera sera

necessaria uma vazao superior, da ordem de 9,75 m 3/s (0, 75 Vs/ha). Consequentemente, o trecho de

jusante do canal adutor awls cruzar as manchas conduzirà uma vazao manor da projetada, da ordem

de 17, 75 m 3/s. "

Portant°, tal proposta deve referir-sea outro projeto, e nao aquele objeto do Edital

002/2015.

Alèrn disso, mesmo sob a 6tica do edital revogado, ainda estariam incorrendo em

erro, pois os 13.000 ha referiam-se a area total objeto dos levantamentos de solos

para identificagao das manchas passiveis de irrigacäo, em extensao muito menor.

Esta questa°, esta adequadamente abordada na pagina 39 da proposta do

Cons6rcio Magna/Cohidro, onde consta que tendo em vista que o Estudo de

Viabilidade do Canal do Sertao Alagoano foi concluido em 2003 e que houve

evolugäo na implantagao dos perimetros situados a montante do Perimetro

Carneiros-Tapera (Pariconha, Delmiro Gouveia e futuramente lnhapi), sera

necessario um estudo mais detalhado das vazOes previamente alocadas, em face

do comprometimento a montante e da necessidade de atendimento dos usos

previstos a jusante.

Dessa maneira, a nota do Conhecimento do Problema da proposta do ConsOrcio

Ecoplan/Skill deve ser reduzida drasticamente, por nao contemplar itens

necessarios que demonstram a compreensao da licitante em relagao aos estudos e

area/ regiao de estudo.

Em relacao ao Plano Geral de Trabalho apresentado pelo Cons6rcio Ecoplan/Skill,

destacam-se os aspectos relacionados a seguir:

A maior parte das atividades da Etapa 2 - DiagnOstico e Progn6stico sao

denominadas de revisao dos estudos existentes, como se ja tivesse sido elaborado

algum projeto anterior do Perimetro Carneiros-Tapera, o que nao ocorreu. 0 que
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existe de mais significativo é o Estudo de Viabilidade do Canal do Sertao Alagoano,

que contemplava a implantagao de diversos perimetros irrigados, entre outras

atividades, para os quais ha urn delineamento genbrico suficiente apenas para

determinar os custos de implantagao e os beneficios esperados, a fim de subsidiar

a analise da viabilidade econOmica do sistema adutor principal. Portanto, nao

existem estudos anteriores efetuados especificamente para o perimetro Carneiros-

Tapera, sendo tais servigos objeto da presente licitagao.

Na Atividade 204 - Revisao do Estudo do Meio Bi6tico, cuja denominagao mais

adequada seria Estudo do Meio BiOtico, conforme mencionado, consta o seguinte

no final da pagina 76:

"0 aproveitamento das areas do Perimetro de Irrigagäo Carneiros-Tapera geralmente pressupbe a

remogäo de grandes porgOes de vegetagäo nativa, seja pela implantagäo de obras, seja pela

expansäo das atividades de agricultura irrigada."

Pois o pressuposto esta equivocado, uma vez que a area é intensamente

antropizada e praticamente desprovida de vegetagao nativa em face do use do solo

corn cultivos anuais de subsisténcia e pastagens para bovinos e caprinos,

preponderantemente em minifundios, onde 71,3% do nOmero de imOveis possuem

areas de ate 10 ha. Houvesse o ConsOrcio licitante descrito essa situagao no seu

conhecimento do problema, teria melhores subsidios para o piano de trabalho.

Outra situagao, tao grave quanto a questao dos 13.000 ha do Edital revogado, é a

desconsideragao do Anexo I dos Termos de Referéncia - Especificacties Tecnicas

para os Servigos Topograficos, no que concerne aos itens 8 - Cadastro Fisico, 9 -

Cadastro Agricola, 10 - Cadastro Juridico, 11 - Cadastro SOcio-econOmico e 12 -

Sistema de InformagOes Geograficas (SIG). Na proposta do ConsOrcio Ecoplan/Skill

nä° ha referéncia a essas atividades no Plano de Trabalho, apenas uma breve

citagao no Conhecimento do Problema / Conhecimento da Regiao / Meio Fisico.

Ja na proposta do ConsOrcio Magna/Cohidro, a realizagao de tais agOes esta

prevista na Subatividade 601.B - Levantamentos Cadastrais, integrante do Plano de

Trabalho.

Portanto, o Plano de Trabalho da proposta tecnica do ConsOrcio Ecoplan/Skill deve

ter sua nota reduzida, por descumprimento de questOes editalicias e tecnicas de

execugao dos servigos.
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Conhecimento do Problema da proposta do ConsOrcio Magna/Cohidro:

0 Conhecimento do Problema da proposta tecnica do ConsOrcio Magna/Cohidro

teve avaliagao obtida pela Comissão de LicitagOes de 14,00 (quatorze) pontos dos

15,00 (quinze) pontos. Tal nota nä° se faz correta, na medida em que o

Conhecimento do Problema desta licitante esta plenamente descrito e completo.

Dessa maneira, a nota tecnica deveria ser total referente a este item da proposta

tecnica, conforme, amplamente, demonstrado no item "a" desse Recurso

Administrativo.

Equipe Chave da proposta do ConsOrcio Magna/Cohidro:

Em relagao a equipe chave da proposta do ConsOrcio Magna/Cohidro, a D.

Comissao atribuiu a pontua9ao de 0,00 (Zero) pontos a formacao complementar do

profissional responsavel pela area de cartografia. A profissional apresentada na

proposta trata-se da GeOgrafa e Mestre em AnaIlse Ambiental e Territorial Carina

Cristiane Korb, cujo diploma e titulacäo em mestrado referem-se, justamente a

analise ambiental e territorial pela Universidade Federal do Rio Grande do Sul. Tal

curso de mestrado, inserido no Programa de POs-Graduagao em Geografia

contempla, indubitavelmente toda a area de geoprocessamento, cartografia e

georreferenciamento, conforme, pode ser observado no hist6rico do curso da

profissional, anexo a esse recurso. Dessa maneira, o curso de mestrado da

geOgrafa Carina deve ser considerado valid° para comprovar formagao

complementar em cartografia ou geoprocessamento, conforme exigéncias

editalicias.

Ademais, em relagao a mesma profissional, foram subtraidos 1,50 pontos na

experi6ncia especifica de cartografia, corn a Avaliagao da Comissao de que "0

membro da equipe tecnica possui atribuicâo para cartografia basica e

georreferiamento". Ora, a profissional solicitada no edital, justamente, deve possuir

experiéncia em cartografia, pois é essa a especialidade dela. Alem disso, a

geOgrafa Carina apresentou em todos seus atestados qualificagao para cartografia,

geoprocessamento e implantagao de SIG, portanto, entende-se que atende

plenamente ao solicitado, devendo possuir nota maxima em relagao a experi6ncia

especifica e 0,75 pontos em relagao ao diploma de mestrado profissional.
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Ainda, a D. Comissão atribuiu a pontuagao de 0,00 (Zero) pontos para a formagao

complementar do responsavel pela area de hidraulica, o Eng. Civil Jos6 Augusto

Jordbo de Castro. Tal engenheiro, conforme documentagao anexa a proposta do

ConsOrcio Magna/Cohidro, possui especializacao em Recursos Hidricos, area afim

e complementar a area de hidraulica. Portanto, tal profissional deve ter sua

formagão complementar corn pontuagão de 0,50 (zero virgula cinquenta) pontos.

Alarn disso, nas propostas tecnicas do ConsOrcio Engeplus/Agua e Solo e empresa

Fahma, os profissionais de hidraulica tambam apresentaram diplomas de mestrado

ou doutorado em Recursos Hidricos e obtiveram a pontuagao maxima,

considerando-se que diplomas na area de Recursos Hidricos estao em acordo corn

a area de conhecimento para profissionais de hidraulica. Dessa maneira, o

ConsOrcio Magna/Cohidro solicita a mesma avaliagao para seu profissional,

considerando-se o diploma de especializacao do Eng. Jose Augusto.

d) Plano de Trabalho da proposta do ConsOrcio Projetec/Engecorps:

O ConsOrcio Projetec/Engecorps, em seu Plano de Trabalho, corn relacao

Atividade A4.1 (pagina 66) e Atividade A5.3 (pagina 75) demonstrou itens

referentes aos Perimetros de Irrigacao do Brejo de Santa Maria e Barra Bonita

como objeto, ou seja, nä° condizem com o objeto do Edital 02/2015 - Carneiros-

Ta pe ra

Nao consta, ainda, no Plano de Trabalho o atendimento a exigbncia do item 6.3.1 d)

dos Termos de Referéncia - executar o levantamento fisico, juridico e agricola da

faixa de dominio do empreendimento; e tambern do Anexo I dos Termos de

Refer&Iola	 Especificacdes Tacnicas para os Servicos Topograficos, no que

concerne aos itens 8 - Cadastro Fisico, 9 - Cadastro Agricola, 10 - Cadastro

Juridic°, 11 Cadastro SOcioeconOmico e 12 - Sistema de InformagOes Geograficas

(SIG), desrespeitando as atividades descritas no Edital e Termo de Refer6ncia.

Por ultimo, cabe ressaltar e solicitar a atengäo da D. Comissao em observar que as

propostas do ConsOrcio Projetec/Engecorps e da empresa Fahma possuem textos

identicos, ambas mencionando equivocadamente o objeto do Edital n° 02/2015,

sendo, portanto, objeto de desclassificagao.
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As paginas corn os textos idénticos, no minima, sao:

ConsOrcio Projetec/Engecorps FAHMA

Pâgina 66 - 1° Paragrafo Pagina 77 - 1° Paragrafo

Pagina 66 - Atividade A4.2 Pagina 77 - Atividade E1.13

Paginas 68 e 69 - Atividade A4.3 Paginas 78 e 79 - Atividade E1.14

Paginas 83 e 84 - Atividade A5.5 Paginas 82 e 83 - Atividade E2.4

e) Equipe Chave da proposta tecnica do ConsOrcio Projetec/Engecorps:

Em relacao a equipe tecnica do ConsOrcio Projetec/Engecorps, o profissional da

area de conhecimento de Irrigacao, Eng. Civil Andre Luiz da Silva Leitao,

apresentou diploma de Master of Science pela University of Southampton.

Entretanto, nas cOpias a nos disponibilizadas pela CODEVASF. nao foi observado

em nenhum momento o reconhecimento desse curso de mestrado pelo Ministêrio

da Educacao e Cultura — MEC — do Brasil, conforme obrigacao legal de se fazer,

conforme Lei Federal n° 9.394/96, artigo 48, paragrafo 2°, transcrito a seguir.

Art. 48. Os diplomas de cursos superiores reconhecidos, quando registrados, teräo validade
nacional como prova da formacao recebida por seu titular.

§ 3° Os diplomas de Mestrado e de Doutorado expedidos por universidades estrangeiras
so podera-o ser reconhecidos por universidades que possuam cursos de pas-graduacao
reconhecidos e avaliados, na mesma area de conhecimento e em nivel equivalente ou superior.
(grifo Nosso)

Da forma como foi apresentado, esse diploma de mestrado não tern

reconhecimento pelas instituigbes nacionais e, portanto, sem validade para ser

pontuado como mestrado, mas sim como uma pOs-graduacao latu sensu, conforme

leis e ditames do MEC. Dessa forma, solicita-se a diminuicao da nota do Cons°rola,

nesse quesito.

Cabe ressaltar que essa revalidacao de diplomas ja foi motivo de diminuicao de

pontuagao em outras licitagOes, tais como a licitacao do MEC, cuja ata coloca-se

em anexo.
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Conhecimento do Problema e Plano de Trabalho da proposta tecnica

da empresa Fahma:

A proposta tecnica da empresa Fahma, em seu Conhecimento do Problema

considera a area de 13.000 ha do Perimetro Carneiros-Tapera, que constava no

Edital anterior e foi revogado, denotando claramente o nao atendimento das

condicees previstas no Edital 002/2015, no qual a area total estimada é de 31.000

ha. Essa desatenoao por parte da licitante demonstra que a proposta tecnica, desde

seu inicio nao deveria ser considerada, pois, obviamente, nao foi elaborada para tal

licitagao.

Ademais, na proposta tecnica da empresa Fahma é apresentado a falta de

conhecimento de que os estudos para a obtenoäo do CERTOH integram o escopo

dos trabalhos.

Ainda, conforme mencionado no item "d", as propostas tecnicas do ConsOrcio

Projetec/Engecorps e da empresa FAHMA possuem textos id'enticos, ambas

mencionando, equivocadamente, o objeto do Edital 02/2015, motivo de

desclassificacao.

Por Ultimo, nao consta no Plano de Trabalho da proposta tecnica da empresa

FAHMA, o atendimento a exigência do item 6.3.1 d) dos Termos de Referencia -

executar o levantamento fisico, juridico e agricola da faixa de dominio do

ernpreendimento; e tambem do Anexo I dos Termos de Referéncia - EspecificaoOes

Tecnicas para os Servicos Topograficos, no que concerne aos itens 8 - Cadastro

Fisico, 9 - Cadastro Agricola. 10 - Cadastro Juridico, 11 - Cadastro SOcioeconOmico

e 12 - Sistema de InformagOes Geograficas (SIG), devendo, pois, ter sua nota

tecnica diminuida.

Equipe Chave da proposta tecnica da empresa Fahma Planejamento e

Engenharia Ltda.:

O profissional referente na area de conhecimento de Irrigaoao, Eng. Civil Jose

Henrique dos Santos, nao apresentou nenhum diploma, nem de graduaoao e nem

de especializacao e teve sua nota obtida como se tivesse apresentado o diploma de

especializacao em irrigaoao. Dessa maneira, nao se pode confirmar a veracidade

da especializacao e, portanto, deve ter sua nota diminuida nesse quesito.
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h) Conhecimento do Problema, Plano de Trabalho e Equipe Chave da

proposta tecnica da empresa Hydros Engenharia e Planejamento S/A:

Na proposta tecnica da empresa Hydros, no item referente ao Plano de Trabalho.

os Servigos PedolOgicos säo abordados apenas corn uma frase, transcrita a seguir,

o que demonstra a licitante desconhecer qual a metodologia de execugao dos

servigos objeto da licitagbo:

'Atividade 620.- Correspondem aos estudos de fotointerpretag5o, levantamentos de campo e
elaboragäo dos relatOrios e mapas de solos."

Dessa maneira, a licitante näo apresentou referências ao Anexo III dos Termos de

Referéncia - EspecificagOes Tacnicas para Servigos de Pedologia, que tratam da

metodologia, quantitativos e produtos a serem entregues, devendo, pois ser motivo

de diminuigäo de avaliagäo tecnica.

Alern desse equivoco, a licitante em nenhum momento de sua proposta tecnica

parece conhecer que as atividades para a obtengão do CERTOH integram o

escopo dos trabaihos, falha essa que enseja motivo para diminuigäo drastica em

sua nota tecnica.

Por Ultimo, a licitante Hydros insere em sua proposta tecnica o profissional referente

a area de conhecimento de meio-ambiente, Ge6logo Sandro Luiz de Camargo, que

possui formagäo em geologia e mestrado em geologia, ou seja, näo adequados

area de conhecimento de meio ambiente. Dessa maneira, näo se pode atribuir nota

em formagbo complementar e, portanto, deve ter sua nota diminuida nesse quesito.

i) Conhecimento do Problema e Plano de Trabalho da proposta tecnica

do Cons6rcio Engeplus/Agua e Solo:

0 ConsOrcio Engeplus/Agua e Solo, em seu Plano de Trabalho, na listagem de

atividades, em especial na Atividade 06.02: Realizagäo de Servigos de Campo

Laboratbrio (pagina 84), estima em 32 amostras para analise completa, não citando

as analises parciais. Portanto, das 480 amostras previstas nos Termos de

Referancia, seräo coletadas amostras em apenas oito perfis, ou seja, 1% do

previsto, estando em desacordo corn os ditames editalicios.

12
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Ademais, nao consta no Plano de Trabalho da proposta tecnica do ConsOrcio

Engeplus/Agua e Solo, o atendimento a exiOncia do item 6.3.1 d) dos Termos de

Referenda - executar o levantamento fisico, juridic° e agricola da faixa de dominio

do empreendimento; e tamb6rn 	 do Anexo I dos Termos de Referéncia -

EspecificagOes Tecnicas para os Servicos Topograficos, no que concerne aos itens

8 - Cadastro Fisica, 9 - Cadastro Agricola, 10 - Cadastro Juridico, 11 - Cadastro

SOcioeconOmico e 12 - Sistema de InformagOes Geograficas (SIG), devendo, pois,

ter sua nota tecnica diminuida nesse item.

Por Ultimo, o ConsOrcio Engeplus/Agua e Solo parece desconhecer que as

atividades para a obtengáo do CERTOH integram o escopo dos trabalhos, pois em

momento algum de sua proposta citam como atividade a ser executada na

realizacao dos servicos.

III-	 REQUERIMENTO

Pelos argumentos tratados e pelo escopo exposto, requer a revisäo da

decisao proferida, significando isso que:

aumente-se a nota tecnica dessa recorrente nos itens referentes a

Conhecimento do Problema, Plano de Trabalho, Equipe Chave e Estrutura

Organizacional; e

diminua-se a nota tecnica das demais licitantes nos itens referentes a

Conhecimento do Problema. Plano de Trabalho e Equipe Chave, este Ultimo em

especial no que se refere a nä° apresentagäo de diplomas e formagOes

complementares de acordo corn as regras editalicias.

Certos da veemëncia e	 sabedoria desta Douta Comissào, nos vos

cumprimentamos.

Porto Alegre/RS, 10 de julho de 2015.

MAGNA ENGENHARIA LTDA.
RUTE CHAVES SIMOES
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ANEXO 1: HISTORICO ESCOLAR DO MESTRADO DA GEOGRAFA CARINA KORB
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Pag.:	 ‹ii4m

Data. 05/C92012 "1 06:59

Institute de Geociencias

Programa de P6s-Graduacfto em Geografia

HistOrico Curso

UFRGS
UNIVERSIDADE. FEDERAL
DO RIO GRANDE DO SUL

Nome CARINA CRISTIANE KORB
	

Carta°, 138032
	

Situacão: TITULADO

Identidade 9070579652 	 CPF: 00267389027
	

Data de Nasomerio 08/04/1979
Curso: GEOGRAFIA - Mestrado Academic°
Ingresso: 15/03/2004 - Normal

Orientador.
DIRGE MARIA ANTUNES SUERTEGARAY

Proficiencia no(s) Idioma(s):	 Espanhol, Frances, Ingles

Period() Cddigo	 Atividade de EnsiroProfessor Cre-
ditos

Carp
Horaria

Con-
ceito

FreqUen
cia	 j'/G)

Situacão institutcão

2005/01 GPG10272 Seminario de Pesquisa: Analise Ambienta 3 45 A 100.00 Aprovado UFRGS
Professor: ROBERTO VERDUM 	 1 itulacäo Doutorado

2004102 GPG00103 Estagio cocencia na graduacao 3 45 A 100 00 Aprovado UFRGS
2004102 GPG10102 Estudo tematico. Pedologia e mein ambiente 2 30 A 100 00 Aprovado UFRGS

Palestrante: Rosangela Garrido Machado Botelho
2004/02 GPG00019 Geomorfologia e sua aplicacao no reconhecimento do ambiente 4 60 A 92.00 Aprovado UFRGS

Professor: NINA SIMONE VILAVERDE MOURA	 Thula:* Doutorado
2004/02 GPG00020 Processes be dinamica superficial e nscos naturals associados 4 60 A 100.00 Aprovado UFRGS

Palestrante: Luis Eduardo de Souza Robaina
2004/02 GPG10215 Seminario tematico: Metodologia da Pesquisa em Geografia II 3 45 A 1 00.00 Aprovado UFRGS

Professor: DIRCE MARIA ANTUNES SUERTEGARAY	 Titulacão Doutorado
2004/01 GPG00006 Geografia e ambiente 4 60 A 100.00 Aprovado UFRGS

Professor. DIRCE MARIA ANTUNES SUERTEGARAY	 Titulac.ao Doutorado
2004/01 GPG00016 Geoprocessamento - Geoprocessamento 4 60 A 94.00 Aprovado UFRGS

Professor: VITOR FRANCISCO DE ARAUJO HAERTEL	 Titulac5c- Doutorado
2004/01 GPG'00010 Recursos nidricos e mein ambiente 4 50 A 93.00 Aprovado UFRGS

Professor: LUIS ALBERTO BASSO	 Tituiacão: Doutorado
2004/0" GPG102-3 Seminario tematico. Metodologia da Pesquisa em Geografia I 3 45 A 100.00 Aprovado UFRGS

Professor DIRCE MARIA ANTUNES SUERTEGARAY 	 Titulacao Doutorado
2004/01 GPG10266 Seminano Tematico. Paisagens 3 45 A 80.30 Aprovado UFRGS

Professor: ROBERTO VERDUM	 Titulacao, Doutorado
Creditos Cursados corn Aprovacäo neste Curso 37

Total be Creditos: 37
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UNIVERSIDADE FEDERAL 	 Data 05:09/2C12 11:D6
DO RIO GRANDE DO SUL

HistOrico Curso
Institute de GeoDencias
Programa de POs-Graduagão em Geografia

UFRG• .
C;$4:16v.:Lvi

Secretaria

Pri4.1 Nina	 Vilavunic'!..-Iour;!.
..	 (.00rd.t.mislorz

PrograTm-; de PeCe45icietrailth!,,,.^:- . 	 --•

ecretarla
PPG em Geografia - UFRGS

Nome: CARINA CRISTIANE KORB 	 Oartào. 138032

Dissertacäc: IDENTIFICACAO DE DEPOSITOS TEONOGENIOOS NA BARRAGEM SANTA BARBARA, PELOTAS (RS)
Data de Defesa: C4/05/2006 Concerto Final. A Situacäo, Aprovada
Homologacão: 13/05/2006
Banca Exarninadcra 	 Instituicao

Antonio Manoel dos Santos Oliveira 	 Universidade de Guarulhos/SP
LUIS ALBERTO BASSO	 UFRGS
NINA SIMONE VILAVERDE MOURA 	 UFRGS

Situacão TITULADO
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ANEXO 2: ATA DE LICITACAO DEMONSTRANDO A NAO VALIDADE DE CURSOS DE MESTRADO E
DOUTORADO NAO RECONHECIDOS PELO MEC (REVALIDACAO NO BRASIL) 

15



MINISTERIO DA EDUCAPAO
INSTITUTO NACIONAL DE ESTUDOS E PESQUISAS EDUCACIONAIS

ANiSIO TEIXEIRA. - INEP
COMISSAO ESPECIAL DE LICITACAO

PROCESSO N° 23036.000055/2007-92

ATA DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS TECNICAS REAPRESENTADAS

CONCORRÈNCIA N° 5/2007 - DACC/INEP
TECNICA E PRECO

!tens para o Enem

As dez horas do dia vinte e quatro de marco do ano de dois mil e oito, na
sala quatrocentos e onze, localizada no Anexo I, do Edificio-Sede do MEC, em Brasilia -
DF, reuniu-se a Comissao Especial de Licitacao — CEL — referente a Concorréncia n°
5/2007 para dar inicio aos trabalhos referentes ao julgamento das Propostas Tecnicas
reapresentadas pelas Licitantes Phoco Consultores e Editores Associados LI:da-ME e
Fundagao Universidade de Brasilia - FUB. Considerando a necessidade de difigencias,
nos termos do art. 43, §3°, da Lei n° 8.666/93, as quais se realizaram no period° de
24/03/2008 a 04/04/2008, conforme constam dos autos, os trabalhos se estenderam por
alguns digs. Em atencao aos apontamentos realizados na ata da terceira sessao de
abertura das propostas tecnicas, a CEL resolveu diligenciar junto a area tecnica do Inep,
responsavel pela demanda, no intuito de esclarecer a adequacao dos perfis profissionais
dos Srs. Alessandro Jacques Ribeiro e Armando Traldi Jijnior, indicados na proposta da
Phoco e Sra. Silviene Fabiana de Oliveira, indicada na proposta da FUB. Dessa forma. a
area diligenciada declarou a conformidade dos perfis apresentados corn o exigido no
projeto basic°, levando a CEL a acatar tal posicionamento. Ainda, considerando o
atestado apresentado as fis. 1.117, referente a experiencia do Sr. Joao Alexandre de
Viveiros Cabaceiras, indicado pela Phoco, como Consultor Especialista em Elaboracao
de (tens por Competencias e Habilidades, a CEL diligenciou a Universidade atestante a
fim de esclarecer o real period() de experiencia desse profissional, o que foi feito.
Ademais cabe ressaltar que as propostas foram apresentadas, nesta Ultima
oportunidade, somente no que tange aos pontos eivados de vicios, uma vez que
segundo a meihor doutrina, a faculdade disposta no art. 48, §3° da Lei n° 8.666193, pode
"em razäo do volume de paginas que compcie ou materializa a proposta apresentada
pelo(s) licitante(s), é licit° a Administragäo determinar que a corregão das propostas
desclassificadas seja apenas relativa a causa ensejadora da desclassificag5o, nä°
havendo raz5o, em principio, para que o licitante refaga, integralmente, sua proposta.
Entretanto isso nä° impede que o licitante, se assim desejar, posse refazé-la
integralmente. Apesar de a Lei utilizar a expressâo 'escoimadas das causas referidas',
tern o licitante o direito de renovar integralmente sua proposta. Este direito funda-se no



tratamento igualitario e no sigilo da proposta, principios informadores da licitagao",
segundo Renato Gera/ Mendes, in Lei de LicitagOes Anotada, 4a ed., Editora SIntese.
Assim passou a CEL a apreciar a conformacão das propostas corn o Edital, concluindo
que as	 Propostas Tecnicas reapresentadas peias licitantes FU NDACA- 0
UNIVERSIDADE DE BRASILIA — FUB e PHOCO CONSULTORES E EDIITORES
ASSOCIADOS LTDA-ME encontram-se 	 em conformidade corn as regras
estabelecidas no item 8.1 do Edital, razao pela qual decidiu a CEL CLASSIFICAR
ambas as propostas tecnicas. Em seguida passou a CEL a pontuar as propostas
tècnicas das licitantes. A pontuacao ficou assim sintetizada: Funda0o Universidade
de Brasilia — FUB obteve a Nota da Proposta Tecnica (NPT) = 988, sendo: FA TOR 1 —
Qualificagäo dos Profissionais disponibilizados pela(s) Licitante(s) para a execugao do
objeto do Projeto Basic° - foi atribuida a Nota 189, sendo: Alinea (a) nota 6; Alinea (b)
nota 18; Alinea (c) nota 5; Alinea (d) nota 6; Alinea (e) nota 80; Alinea (f) nota 6;
Alinea (g) nota 16; Alinea (h) nota 40; Alinea (i) nota 12; FATOR 2 — Experiência dos
Profissionais disponibilizados pela(s) Licitantes(s) para a execucao do objeto do
Projeto Basica - foi atribuida a Nota 799, sendo: Alinea (a) nota 20; Alinea (b) note 80;
Alinea (c) nota 10; Alinea (d) note 20; Alinea (e) nota 360; Alinea (f) nota 24; Alinea (g)
nota 75; Alinea (h) nota 180; Alinea (i) nota 30. Phoco Consultores E Editores
Associados Ltda-Me, obteve a Nota da Proposta Tecnica (NPT) = 886, sendo:
FATOR	 Qualificagão dos Profissionais disponibilizados pela(s) Licitante(s) para a
execugão do objeto do Projeto Basic° - foi atribuida a Nota 159, sendo: Alinea (a) nota
6; Alinea (b) nota 18; Alinea (c) nota 0 (zero); Alinea (d) nota 6; Alinea (e) nota 62;
Alinea (f) nota 3; Alinea (g) nota 16; Alinea (h) note 48; Alinea (i) nota 0 (zero); FATOR
2 — Experiencia dos Profissionais disponibilizados pela(s) Licitantes(s) para a
execucao do objeto do Projeto Basico foi atribuida a Nota 727, sendo: Alinea (a) nota
20; Alinea (b) nota 80; Alinea (c) nota 10; Alinea (d) note 20; Alinea (e) nota 308;
Alinea (f) note 24; Alinea (g) nota 75; Alinea (h) nota 160; Alinea (i) nota 30. As
propostas foram julgadas conforme as normas estabelecidas no item 9.9.1 e seus
subitens do Edital. Passamos entao as justificativas para a pontuacao inferior a maxima.
Fundacão Universidade de Brasilia — FUB - Fator 1, Alinea (b) — para o protissional
indicado, Sr. Joaquim Jose Soares Neto, foram apresentados diplomas em lingua
estrangeira sem a traducao exigida no projeto bäsico. Apresentou apenas o certificado.
Nä° pontuou. Allnea (e) — para a profissional indicada, Sra. lzabela Costa Brochado - foi
apresentado diploma de doutorado em lingua estrangeira sem a traducão exigida no
projeto basica Pontuou apenas pelo mestrado. Sr. Jose Pedro Machado Ribeiro - ravfoi
apreseratectQzertificado/diplorna de doutorado reconhecido pelo MEC. Pontuou apenas
pelo mestrado. Sra. lone de Fatima Oliveira - nap., foi apresentado certificado/diploma de
doutorado reconhecido pelo MEC. Pontuou apenas pelo mestrado. Sr. Neio LUcio de
Oliveira Campos - nao foi apresentado certificado/diploma de doutorado reconhecido pelo
MEC. Pontuou apenas pelo mestrado. Sra. Waleska Valenta Manejari - nao foi
apresentado certificado/diploma de doutorado reconhecido pelo MEC. Pontuou apenas
pelo mestrado. Sra. Fernanda Antonia da Fonseca Sobral — nao apresentou
certificado/diploma corn registro. Não pontuou. Sr. Ricardo Carmona - foi apresentado
diploma em lingua estrangeira sem a traducão exigida no projeto basic°. Pontuou ape? las
pelo mestrado. Alinea (g) — para o profissional indicado, Sr. Ce/so Silva Fonseca - foram
apresentados diplomas em lingua estrangeira sem a traducao exigida no projeto basico e
sem revalidagao. Nao pontuou. Alinea (h)	 para o profissional indicado, Sr. Agnaldo

Cuoco Portugal - foram apresentados diplomas em lingua estrangeira sem a traducao
exigida no projeto basica Nao pontuou. Sra. Sitviene Fabiana de Oliveira - nao foi
apresentado certificado/diploma reconhecido pelo MEC. Nao pontuou. Phoco 
Consultores e Editores Associados Ltda-ME - Fator 1, Alinea (b) — para o profissional



indicado, Sr. Reginaldo Pinto de Carvalho — nä° apresentou certificadoidiploma
reconhecido pelo MEC. Nä° pontuou. Alinea (c) — para a profissional indicada, Sra.
Vania Lucia Rodrigues Dutra - nao apresentou certificado/diploma reconhecido pelo
MEG. NA° pontuou. Alinea (e) — para a profissional indicada, Sra. Acacia Maria de
Fatima Oliveira Fernandes da Costa - nä° apresentou certificado/diploma de doutorado
reconhecido pelo MEC. Pontuou apenas pelo mestrado. Sra. Sdnia Virginia Martins
Pereira - nä° apresentou certificado/diploma reconhecido pelo MEC. Nä° pontuou. Sm.
Nancy Rita Ferreira - nao apresentou certificado/diploma de doutorado reconhecido pelo
MEC. Pontuou apenas pelo mestrado. Sr. Vilmondes Rocha - nao apresentou
certificado/diploma de doutorado reconhecido pelo MEC. Pontuou apenas pelo mestrado.
Sra. Ana Lijcia do Amaral Villas Boas - nao apresentou certificado/diploma de doutorado
reconhecido pelo MEC. Pontuou apenas pelo mestrado. Sra. Lourdes de Fatima Bezerra
Carri/ nä° apresentou certificado/diploma de doutorado reconhecido pelo MEC. Pontuou
apenas pelo mestrado. Sr. Lincoln Tavares Silva - nao apresentou certificado/diploma de
doutorado reconhecido pelo MEC. Pontuou apenas pelo mestrado. Sra. Elizabete
Rodrigues Oliveira - nä° apresentou certificado/diploma de doutorado reconhecido pelo
MEC. Pontuou apenas pelo mestrado. Sr. Roberto Catelli Junior - nao apresentou
certificado/diploma de doutorado reconhecido pelo MEC. Pontuou apenas pelo mestrado.
Sr. Julio Cesar Foschini Lisboa - nä° apresentou certificado/diploma de doutorado
reconhecido pelo MEC. Pontuou apenas pelo mestrado. Sr. Nelson Orlando Beltran nao
apresentou certificado/diploma reconhecido pelo MEC. Não pontuou. Sm. Maria Cecilia
Guedes Condeixa nao apresentou certificado/diploma reconhecido pelo MEC. Não
pontuou. Sm. Thais Porto Amadeu - nao apresentou certificado/diploma de cloutorado
reconhecido pelo MEC. Pontuou apenas pelo mestrado. Alinea (f) para a profissional
indicada, Sm. Edna Maria Santana Magalhäes - nä° apresentou certificado/diploma de
doutorado reconhecido pelo MEC. Pontuou apenas pelo mestrado. Sra. Marta Beta nia
Marinho Silva - nao apresentou certificado/diploma de doutorado reconhecido pelo MEC.
Pontuou apenas pelo mestrado. Sra. Siane Gois Cavalcanti Rodrigues - nao apresentou
certificado/diploma de doutorado reconhecido pelo MEC. Pontuou apenas pelo rnestrado.
Allnea (g) — para a profissional indicada, Sr. Jorge Roberto Costa Passos - nao
apresentou certificado/diploma reconhecido pelo MEC. Nä° pontuou. Alinea (i) - para o
profissional indicado, Sr. Frederico Neves Conde - nao apresentou certificado/diploma
reconhecido pelo MEC. Nä° pontuou. Sr. Milton Mattos de Souza - nao apresentou
certificado/diploma reconhecido pelo MEC. Nrao pontuou. Fator 2, Alinea (e) — para a
profissional indicada, Sra. SOnia Virginia Martins Pereira — comprovou experiencia de urn
ano e meio. Sr. Jorge Fernandes de Lima Nato - comprovou experiOncia de dois anos e
dez meses. Sra. Ana Lucia do Amaral Villas Boas - comprovou experiencia de cinco
anos. Sr. Roberto Catelli Junior — comprovou experiencia de quatro anos. Sr. Nelson
Orlando Beltran — comprovou experiência de quatro anos e sete meses. Sr. Maria
Cecilia Guedes Condeixa — comprovou experiëncia de cinco anos. Alinea (h) - para o
profissional indicado, Sr. Jose Eduardo Castilho — comprovou experiéncia de dais anos e
dez meses. Sr. Armando Traldi Anior — comprovou experiencia de dois anos. Em
atencao ao principio da publicidade, a CEL promovera a publicacäo do resultado deste
julgamento no Diana Oficial da Uniao, abrindo-se vista dos autos do Processo n°
23036.000055/2007-92 aos interessados. Nada mais havendo a tratar deu-se por

encerrado os trabalhos as dezoito horas do dia sete de abril de dois mil e oito e redigida a
presente ata que vai assinada pelos membros abaixo.

Arllington Campos Sousa
Presidente



Pedro Massed Junior 	 Helvecio Dourado Pacheco
Membro	 Membro

Taise Pereira Liocklio
Membro



MINISTERIO DA EDUCACAO
INSTITUTO NACIONAL DE ESTUDOS E PESQUISAS EDUCACIONAIS

ANiSIO TEIXEIRA - INEP
COMISSAO ESPECIAL DE LICITACAO

RESULTADO DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS TECNICAS

CONCORRENCIA N° 5/2007 — DACC/INEP — TECNICA E PRECO
!tens para o Enem

O INEP, por intermedio da Comissão Especial de Licitagäo — !tens para o Enem,
torna pOblico o Resultado de Julgamento das Propostas Tecnicas
reapresentadas, na Concorréncia acima referenciada, corn o seguinte resultado:
Fundacão Universidade de Brasilia — FUB e Phoco Consultores e Edlitores
Associados Ltda-ME tiveram suas propostas tOcnicas CLASSIFICADAS,
porquanto atenderam as regras estabelecidas no item 8 do Edital — corn a
seguinte Pontuacâo Tècnica: Fundacão Universidade de Brasilia — FUB,
Fator 1: nota 189; Fator 2: nota 799; Nota da Proposta TOcnica (NPT) = 988
e Phoco Consultores e Editores Associados Ltda-ME, Fator 1: nota 159;
Fator 2: nota 727; Nota da Proposta Tècnica (NPT) = 886, conforme consta
da Ata de Julgamento. Os autos do Processo n° 23036.000055/2007-92
encontram-se com vista franqueada aos interessados.

Brasilia-DF, 07 de abril de 2008.

Arllington Campos Sousa
Presidente da CEL
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