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A Comissdo de Licitacéao

Em anexo segue arguivo com as contrarrazdes do Consércie Sondotecnica-Coba.
O documento original estd sendo entregue em macs no protocelo da CODEVASE.
Cordialmente.
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llmo Sr. Presidente da Comissao Técnica de Julgamento da CODEVASF

Ref: Concorréncia Publica Edital 11/2014

Assunto: Contrarrazdes ao Recurso Administrativo Interposto pela empresa Ecoplan e
pelo Consorcio Projetec-Engecorps-lbi

O Consércioc SC, constituido pelas empresas SONDOTECNICA Engenharia de
Solos S.A. e COBA - Consultores para Obras, Barragens e Planejamento Ltda., ja
devidamente qualificado, participante da Concorréncia em epigrafe, que tem por objeto a
contratagdo dos servigos referentes ao Estudo de Viabilidade Técnica, Econdmica e
Ambiental com elaboracdo da AIA — Avaliagdo do Impacto Ambiental, e Consolidar os
Anteprojetos de Engenharia da Alternativa Selecionada, numa area de 138.514 km?,
localizada na Bacia Hidrografica dos rios Canindé/Piaui, ltaueira e Gurguéia, afluentes
pela margem direita do rio Parnaiba, no estado do Piaui, tendo examinado o fax
n°271/2014 referente ao Recurso Administrativo interposto pela empresa Ecoplan
Engenharia Ltda e pelo Consércio Projetec-Engecorps-lbi em face do Julgamento da
Proposta Técnica, processo N° 59500.000143/2014-37 - Edital N° 11/2014, vem
respeitosamente oferecer suas contrarrazfes, fazendo-o com amparo nos argumentos a

seguir expendidos:
| - Tempestividade

A recorrente recebeu a notificagdo da divulgagdo do Recurso Administrativo interposto
pelos Recorrentes, via e-mail, no dia 29 de agosto de 2014. Sendo assim, o prazo legal
de cinco dias (teis (Lei 8.666, art. 109 e de acardo com o item 14 do referido Edital) para
apresentar as contrarrazbes encerra-se no dia 05 de setembro de 2014 - sexta-feira, dai

sua indiscutivel tempestividade.
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Il - Contrarrazdes dos Recursos Interpostos sobre o Julgamento das

Propostas Técnicas

.1 Sobre Recurso Interposto pela Ecoplan

i11.1.1 Da Questao dos Pontas Atribuidos por Atestado

A analise do recorrente Ecoplan esta equivocada.

+ Engenheiro cartografo

A pontuacdo obtida pelo engenheiro cartografo esta correta (2 pontos pela CAT e

atestado e 1 ponto pela CAT), totalizando 3 pontos.

+ Economista

Com relacdo a pontuagdo do economista, jA em NOSSO recurso requeremos a pontuagao

de 4,0 pontos, e indicamos que: )

- o CAT e ART do Atestado 1 - Estudo de Viabilidade Projeto 1UIU (area de 50.113 ha)
(at. CAT 14/2013 - ART 33/13) corresponde ao atestado apresentado nas paginas 11
a 36 do volume Anexo, ndo sendo necessaria a repetigao do mesmo;

- o CAT e ART do Atestado 2 - Estudo de Viabilidade de irrigagdo/drenagem de cana-
de-aguicar na regido NORTE FLUMINENSE (érea de 250.000 ha) (at. CAT 14/2013 -
ART 32/13) corresponde ao atestado apresentado nas paginas 225 a 241 do volume
Anexo, ndo sendo necessdria a repeticdo do mesmo.

e Do pedido

Desta forma, requeremos que a D. Comiss&o ignore os argumentos equivocados emitidos

pela Ecoplan, considerando a pontuagao de 3,0 pontos atribuida ao engenheiro

cartografo em seu Relatério de Exame e Julgamento da Proposta Técnica e reconsidere
para 4,0 pontos a pontuagao atribuida ao economista.

-

/1.1.2 Da Necessidade da Revisdo das Notas da Equipe Técnica

Relativamente a este topico, é de se destacar que as ponderagdes inseridas pelo

recorrente Ecoplan ignoram as determinagdes do CONFEA / CREA.

A Resolugao CONFEA n° 1.025, de 30 de outubro de 2009, implementou novas regras
para a Anotacdo de Responsabilidade Técnica e o Acervo Tecnico Cyf'{sional. Além
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disso, esta resolugdo aprovou os novos modelos de ART e CAT, o requerimento de ART
e Acervo Técnico e os dados minimos para registro de atestado nos CREAs. Em seu
“Anexo IV - Dados Minimos para Registro do Atestado nos CREAs” consta a
exigéncia, que passou a vigorar, da necessidade da inclusdo dos Responsaveis Tecnicos
nos Alestados. Considerando o acima exposto, como as datas dos atestados sdo
anteriores a aprovacio desta Resolugdo do CONFEA, fica evidente a improcedéncia da
argumentagao da Ecoplan.

1.2 Sobre Recurso Interposto pelo Consércio Projetec/Engecorps/lbi
11.2.1 Consideragbes sobre o Plano Geral de Trabalho

A analise do recorrente Projetec/Engecorps/Ibi esta equivocada.

-

O Plano Geral de Trabalho apresentado pelo Consércio SC esta rigorosamente de
acordo com os termos do Edital, ou seja, 540 dias corridos para a Fase 1 — Estudos de
Viabilidade com o objetivo de definir a melhor solugao para a transposigdo de agua e
alimentacdo da Fronteira Seca, incluindo estudos detalhados de caracterizagéc da
solugdo adotada e também a obten¢&o das informacdes de base necessarias para a Fase
2. e 360 dias corridos para a FASE 2 - Anteprojeto de Engenharia da Alternativa
Selecionada que inclui os trabalhos de levantamentos de campo necessarios para a
implantacio e dimensionamento da alternativa selecionada. A execugdo dos trabalhos de
campo LIDAR 1:2.000, necessarios para a Elaboracdo do Anteprojeto da alternativa
selecionada sera iniciada tdo logo esteja concluida e aprovada pela Codevasf a Selegao
da melhor alternativa e concluida no dia 360, permitindo a elaboragdo dos respetivos
projetos de engenharia, com desenvolvimento a nivel de Anteprojeto, conforme descrito e
ilustrado nas paginas 58 a 60 da Proposta Técnica. Com destaque para o paragrafo
seguinte: -

“Relativamente ao previsto no IR, considera-se fundamental antecipar o inicio dos
Jevantamentos detalhados previstos para a Fase 2 (designadamente o reconhecimenio de
campo, topografia detalhada, prospecgdo geotécnica € cadastros) para uma data anterior ao
final da Fase 1. Estes levantamentos, integrados no orgamento da Fase 2, poderdo ter inicio

logo apds o dia 300, dado que nessa data j4 estard definida qual alternativa a adotar para
transposicdo e adugdo, e ficar concluidos antes do final da Fase I ¢ assim fiani\»eis
para o inicio dos estudos de Anteprojeto. ” M
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As normas e legislagdes vigentes foram exaustivamente apresentadas na proposta do
Consércio SC, nos itens 2.1.2 — Conhecimento do Empreendimento e 2.1.3 - Solugbes
Técnicas, pertinentes a cada item e subitem abordado, conforme destacado, a titulo de

ilustragao, apenas alguns casos com as respectivas paginas da Proposta:

+ Pagina 35 - item 2.1.2.3 — Eixos |dentificados
“_ Seus eixas, considerado pelas legislag3es vigentes estaduais, a partir de bacias

interestaduais,”

e Pégina 44 - Item 2.1.3.7 — Segdes Tipo de Tubulagdes e Sifoes
"As Adutoras serdo de tubulago circular de ago ou de ferro fundido, ancoradas em
base de concreto, obedecendo as Normas Brasileiras ou ao conjunto de normas

técnicas de carater universal”.

e Pagina 54 - Item 2.2.1 — Programa de Trabalho
"De um modo geral, os procedimentos técnicos e operacionais a serem adotados
na elaboragdo dos estudos seguirdo os Termos_de Referéncia do Edital, as
recomendagbes da Equipe de Fiscalizagdo e Acompanhamento dos Estudos, e

”

respeitaréo as normas técnicas e legislagbes especificas aplicaveis.

v
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» Pagina 56 - Item 2.2.1.1 — Qbjetivo e Ambito
"Os estudos seguirdo as orientagdes do ja referido Plano de Integra¢do e deveréo
ser compativeis com o Plano Estadual de Recursos Hidricos do Estado do Piaui,
sendo também necessario para garantir 0 seu sucesso a compatibilizagdo com a
legislagdo vigente e o engajamento dos Orgdos governamentais e ndo
governamentais interessados na politica de recursos hidricos nacional e estadual.”

» Pagina 63 - Iltem 2.2.2.1.1 — Atividades Iniciais — Coleta e analise de Dados
- Informacgédo Institucional e recolha de normas e legislacdo (licenciamento,
protecdo, tarifas de utilizagdo, propriedades, etc.),”.”

+ Pégina 116 - Item 2.2.2.2.3 — Definigio de Critérios d& Dimensionamento
" Para as obras que irdo integrar o sistema de transposigdo e adugdo de agua sera
estabelecido um conjunto de critérios de dimensionamento, que garantirdo que
todas as obras serdo projetadas de acordo com as normas e legislagdo em vigor e

com0s...."

Desta forma, fica evidenciado o equivoco da recorrente Consércio Projetec/Engecorps/Ibi.

A pontuagdo obtida no Plano de Trabalho (20 pontos) pelo Consércio SC esta correta.

11.2.2 Equipe Técnica

A andlise do recorrente Consoércio Projetec/Engecorps/Ibi estd equivocada.

+ Engenheiro cartografo

A pontuagdo obtida pelo engenheiro cartografo esta correta (2 pontos pela CAT e

-

atestado e 1 ponto pela CAT), totalizando 3 pontos.

« Economista

Com relacdo a pontuagéo do economista, j& em nosso recurso requeremos a pontuagao

de 4,0 pontos, e indicamos que:

_ o CAT e ART do Atestado 1 - Estudo de Viabilidade Projeto [UIU (&rea de 50.113 ha)
(at. CAT 14/2013 - ART 33/13) corresponde ao atestado apresentado nas paginas 11
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- o CAT e ART do Atestado 2 - Estudo de Viabilidade de irrigagdo/drenagem de cana-
de-agucar na regido NORTE FLUMINENSE (area de 250.000 ha) {(at. CAT 14/2013 -
ART 32/13) corresponde ao atestado apresentado nas paginas 225 a 241 do volume
Anexo, ndo sendo necessaria a repeticdo do mesmo.

» Do pedido

Desta forma, requeremos que a D. Comissao ignore os argumentos equivocados emitidos

pelo Consorcio Projetec/Engecorps/Ibi, considerando a pontuagdo de 3,0 pontos ja

atribuida ao engenheiro cartégrafo em seu Relatério de Exame e Julgamento da Proposta

Técnica e reconsidere para 4,0 pontos a pontuagdo atribuida ao economista, totalizando

nesta experiéncia especifica por meio de atestado a nota de 35,00 pontos.

Il - DO REQUERIMENTO

Diante do exposto, o Consércio SC vem por meio desta solicitar a esta D. Comissao
desconsideragéo acerca das infundadas arguigdes apresentadas pela empresa Ecoplan e
pelo Consércio Projetec/Engecorps/lbi, com base nos fatos elencados neste

-

Contrarrecurso e no Recurso entregue em 28/08/2014.

Nestes Termos, Pede Deferimento
Brasilia, 05 de setembro de 2014

io Sondotécnica COBA (Consorcio SC)
Homero Valle de Menezes Cértes
Representante legal do Consoreio

Consd
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