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Companhia de Desenvolvimento dos Vales do São Francisco e do Parnaíba
5" Superintendência Regional

RELATÓRIO DE EXAME E JULGAMENTO DAS PROPOSTAS FINANCEIRAS
EDITAL N° 14/2017-Sa/SR-CONCORRÊNCIA

(SISTEMA DE REGISTRO DE PREÇOS - SRP)

1 OBJETIVO

Examinar e julgar as Propostas Financeiras de que trata o Edital nO 14/2017-5a/SR-
CONCORRÊNCIA (Sistema de Registro de Preços - SRP), que tem por objeto a prestação dos
serviços de: Lote I - manutenção de estradas vicinais e, Lote 11 - manutenção de barreiros, em
municípios na área de atuação da 5a Superintendência Regional da CODEVASF, no Estado de
Alagoas,

2 LICITANTES

Conforme a Ata nO 14/2017, constante à folha 1,501 do processo administrativo nO
59550,000257/2017-34, foram abertas as Propostas Financeiras das seguintes licitantes:

LOTE I:

1, CONSTRUTORA ELO LTDA - EPP, CNPJ nO09,370,310/0001-72;
2, MACHADO E BARBOSA EMPREENDIMENTOS LTDA, CNPJ nO

18.153,367/0001-00;
3, F,P, CONSTRUTORA LTDA, CNPJ nO41.160,680/0001-98,

LOTE 11:

1, CONSTRUTORA ELO LTDA - EPP, CNPJ nO09,370,310/0001-72;
2, META TERRAPLENAGEM EIRELI - EPP, CNPJ n° 14,861,584/0001-02;
3, F,P, CONSTRUTORA LTDA, CNPJ n?41,160,680/0001-98;
4, MACHADO E BARBOSA EMPREENDIMENTOS LTDA, CNPJ nO

18.153,367/0001-00;
5, CRITÉRIO ENGENHARIA LTDA, CNPJ nO05,786.268/0001-14;
6. SCAVE SERViÇOS DE ENGENHARIA E LOCAÇÃO LTDA, CNPJ n?

01,514,128/0001-36.

3 ANÁLISE

3.1 VALOR DAS PROPOSTAS

As propostas foram apresentadas com os seguintes valores globais:

LOTE I - MANUTENÇÃO DE ESTRADAS VICINAIS:

Valor Máximo Global (Codevasf): R$ 2,804.937,80.
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F P CC:\SiF~UTORA LTOA.

LOT= ! - iví~NUTENÇÃO DE BARREIROS:

V;:';:Jr I.~àx,mo Global (Codevasf): R$ 1.304.863,08.

LlCITAr\jTES I VALOR OFERTADO DESCONTO (S~)
"----------------------~--- ---

, CCI\JSTRUTORA ELO LTDA.-EPP

I META TERRAPLENAGEM EIRELI-EPP
r-

I F.P. CONSTRUTORA LTDA.

RS 978.900.00 24,98

R$ S82.163.08 24.73
--------_.-
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! MACHADO s BARBOSA EMPREENDIMENTOS
i LTOA.

R$ 1.030.613.26 21.02

RS 1.049.350.42 í 8 58

r CRITÉRIO ENGENHARIA LTOA.

ScAVE SERViÇOS DE EI\j-GENHARlA E
L10CAÇÃO LTOA.

R$ 1.101.286.91 i 5 cO
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3.2 EXArv1E DAS PROPOSTAS - LOTE I

3.2.1 COI\jSTRUTORA ELO LTOA. EPP

FOI apresentada a Planilha de Orçarnentaçào de Serviços com as seçJuil:ccs
inconíormicaaes

a i Os rens P 1 (Mobilização/Desmobilização) e P 2 (ADMir~iSTFU\ÇÃO LOCAL)
nàc constam na referida Planilha;

b) O serviço apresentado no item 7 (código SINAPI 74005/002) é diferente do
Cíçacc :--,2P anilha Máxima de Preços da Codevasf (código Slt\lAPI 74005/001)

C) Teces os quar.titatívos apresentados diverqern da Planilha Máxima de Preços da
CCC2. as' ccrrormc p.anilha resumo abaixo:

- ._---- --

I COD. COD2\/ASF COi~ST. ELO LTDA. EF;P
SINAPI - --- ._-- ._---

QUANTlT ATIVO
i 74205/00;
79480 - ---- -- :-3-7-0-0-00 m3
,

r 7-4-'0-1-0-/00' --._; 3-400 0·'-0-m-3---·--" ..-·---- 5'-8-.-80-0-.6-0 -m~-'------------

33 300.00 rn"
----------------_. ---- --_._------_._-

19.600,00 iTI3

39.200.00 m3

392.000.00 :T13 x krn
-

74153/CO'
._----_. ----
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79472 2.380.000,00 m2 2.800.000,00 m2

74005/001 33.300,00 m3 -

Considerando o que dispõe os subitens 7.3.2, alínea "c", 7.3.2.1 e 13.5.7, alínea "b", do
Edital em tela, a proposta apresentou quantitativos divergentes daqueles disponibilizados na
Planilha Máxima de Preços da Codevasf, além de não contemplar todos os itens de serviços ali
descritos, a exemplo dos itens P1 e P2, o que os torna de valor unitário igual a zero.

3.2.2 MACHADO & BARBOSA EMPREENDIMENTOS LTOA.

A licitante apresentou toda a documentação da proposta financeira em conformidade
com as exigências estabelecidas no subitem 7.3 do presente Edital. Não foram identificados
erros ou discrepância na Planilha de Orçamentação de Serviços e tão pouco a presença de
preços manifestamente inexequíveis.

3.2.3 F.P. CONSTRUTORA LTOA.

A licitante apresentou toda a documentação da proposta financeira em conformidade
com as exigências estabelecidas no subitem 7.3 do presente Edital. Não foram identificados
erros ou discrepância na Planilha de Orçamentação de Serviços e tão pouco a presença de
preços manifestamente inexequíveis.

3.3 EXAME DAS PROPOSTAS - LOTE 11

3.3.1 CONSTRUTORA ELO LTOA. EPP

Foi apresentada a Planilha de Orçamentação de Serviços com as seguintes
inconformidades:

d) o Os itens P.1 (Mobilização/Desmobilização) e P.2 (ADMINISTRAÇÃO LOCAL)
não constam na referida Planilha;

e) O serviço apresentado no item 8 (código SINAPI 74005/002) é diferente do
orçado na Planilha Máxima de Preços da Codevasf (código SINAPI 74005/001);

f) Todos os quantitativos apresentados divergem da Planilha Máxima de Preços da
Codevasf, conforme planilha resumo abaixo:

79480

COOEVASF CONSTo ELO LTOA. EPP
COO.

SINAPI

5.000,00 m2

QUANTITA TIVO
73822/002

73903 4.400,00 m2

450.000,00 m2320.000,00 m2

13.000,00 m3 15.000,00 m3

83338 120.000,00 m3 170.000,00 m3

74010/001 13.000,00 m3 15.00c(,~ m3

95290 130.000,00 m3 x km 150.000,90 _~3 X km
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74153/001 408.000,00 m2 575.000,00 m2

74005/001 13.000,00 m3 -

Considerando o que dispõe os subitens 7.3.2, alínea "c", 7.3.2.1 e 13.5.7, alínea "b", do
Edital em tela, a proposta apresentou quantitativos divergentes daqueles disponibilizados na
Planilha Máxima de Preços da Codevasf, além de não contemplar todos os itens de serviços ali
descritos, a exemplo dos itens P1 e P2, o que os torna de valor unitário igual a zero.

3.3.2 META TERRAPLENAGEM EIRELI-EPP

A licitante apresentou toda a documentação da proposta financeira em conformidade
com as exigências estabelecidas no subitem 7.3 do presente Edital. Não foram identificados
erros ou discrepância na Planilha de Orçamentação de Serviços e tão pouco a presença de
preços manifestamente inexequíveis.

3.3.3 F.P. CONSTRUTORA LTOA.

A licitante apresentou toda a documentação da proposta financeira em conformidade
com as exigências estabelecidas no subitem 7.3 do presente Edital. Não foram identificados
erros ou discrepância na Planilha de Orçamentação de Serviços e tão pouco a presença de
preços manifestamente inexequíveis.

3.3.4 MACHADO & BARBOSA EMPREENDIMENTOS LTOA.

A licitante apresentou toda a documentação da proposta financeira em conformidade
com as exigências estabelecidas no subitem 7.3 do presente Edital. Não foram identificados
erros ou discrepância na Planilha de Orçamentação de Serviços e tão pouco a presença de
preços manifestamente inexequíveis.

3.3.5 CRITÉRIO ENGENHARIA LTOA.

A licitante apresentou toda a documentação da proposta financeira em conformidade
com as exigências estabelecidas no subitem 7.3 do presente Edital. Não foram identificados
erros ou discrepância na Planilha de Orçamentação de Serviços e tão pouco a presença de
preços manifestamente inexequíveis.

3.3.6 SCAVE SERViÇOS DE ENGENHARIA E LOCAÇÃO LTOA.

A licitante apresentou toda a documentação da proposta financeira em conformidade
com as exigências estabelecidas no subitem 7.3 do presente Edital. Não foram identificados
erros ou discrepância na Planilha de Orçamentação de Serviços e tão pouco a presença de
preços manifestamente inexequíveis.
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3.3 CLASSIFICAÇÃO DAS PROPOSTAS

LOTE 1- MANUTENÇÃO DE ESTRADAS VICINAIS:

Pelos motivos expostos no subitem 3.2.1 deste Relatório, a licitante CONSTRUTORA
ELO LTDA. EPP foi considerada DESCLASSIFICADA em razão do flagrante descumprimento
dos subitens 7.3.2, alínea "c", 7.3.2.1 e 13.5.7, alínea "b", do Edital em tela. As demais licitantes
foram consideradas classificadas conforme a ordem do quadro a seguir:

CLASSIFICAÇÃO LICITANTES VALOR OFERTADO DESCONTO (%)

1°
MACHADO & BARBOSA R$ 1.966.399,14 29,90
EMPREENDIMENTOS LTDA.

2° F.P. CONSTRUTORA LTDA. R$ 2.206.669,83 21,33

LOTE 11 - MANUTENÇÃO DE BARREIROS:

Pelos motivos expostos no subitem 3.3.1 deste Relatório, a licitante CONSTRUTORA
ELO LTDA. EPP foi considerada DESCLASSIFICADA em razão do flagrante descumprimento
dos subitens 7.3.2, alínea "c", 7.3.2.1 e 13.5.7, alínea "b", do Edital em tela. As demais licitantes
foram consideradas classificadas conforme a ordem do quadro a seguir:

CLASSIFICAÇÃO LICITANTES VALOR OFERTADO DESCONTO (%)

1°
META TERRAPLENAGEM R$ 982.163,08 24,73
EIRELI-EPP

2° F.P. CONSTRUTORA LTDA. R$ 1.030.613,26 21,02

3°
MACHADO & BARBOSA R$ 1.049.350,42 19,58
EMPREENDIMENTOS LTDA.

4°
CRITÉRIO ENGENHARIA R$ 1.101.296,91 15,60
LTDA.
SCAVE SERViÇOS DE

5° ENGENHARIA E LOCAÇÃO R$1.110.013,66 14,93

LTDA.

(\
\ \
\ \

~~
\J



Ministério da Integração Nacional - MI
Companhia de Desenvolvimento dos Vales do São Francisco e do Parnaíba
5" Superintendência Regional

4 CONCLUSÃO

A Comissão Técnica de Julgamento constituída pela Determinação n? 065/2017-5a/SR e
rerratificada pela Determinação nO 086/2017-5a/SR, com observância aos itens 7.3 e 13.5,
julgou e procedeu a comparação de preços apresentados nas "Análise de Estimativas de
Custos" (anexo), considerando a proposta da empresa MACHADO & BARBOSA
EMPREENDIMENTOS LTDA., CNPJ nO18.153.367/0001-00, como vencedora do LOTE I, com
o valor de R$ 1.966.399,14 (um milhão, novecentos e sessenta e seis mil, trezentos e noventa e
nove reais e quatorze centavos), que representa um desconto de 29,90% em relação ao Valor
Máximo Global, e a proposta da empresa META TERRAPLENAGEM EIRELI-EPP, CNPJ nO
14.861.584/0001-02, como vencedora do LOTE 11, o o valor de R$ 982.163,08 (novecentos e
oitenta e dois mil, cento e sessenta e três reais oit centavos), que representa um desconto
de 24,73% em relação ao Valor Máximo Global.

GLAUCO
Membro Membro
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