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CODEVASF Companhia de Desenvolvimento dos Vales do Sido Francisco e do
== Parnaiba

5* Superintendéncia Regional

Fls.:
Proc.:59550.000600/2017-41

5%/SL
EDITAL: Concorréncia n° 05/2017.

OBJETO: construcdo de pavimentagdo, em paralelepipedo, nas Ruas A, B, C e F, na
sede do Municipio de Jacaré dos Homens, na area de atuagdo da 5* Superintendéncia

Regional, no Estado de Alagoas.

ASSUNTO: Recurso Administrativo. Contrarrazio/Impugnacio.
IMPETRANTE: TABE CORREIA DE BRITO CONSULTORIA-ME

A CODEVASF comunica que a licitante TABE CORREIA DE BRITO
CONSULTORIA-ME impetrou, contra ato da Comissdo Julgadora, Recurso
Administrativo cujo objetivo ¢ a declaragio de se sua habilitacdo no certame em tela,
capacitando-a para a fase classificatoria.

O inteiro teor do recurso administrativo encontra-se anexo a este, bem assim divulgado e

disponiveel em www.codevasf.gov.br, onde pode ser consultado e baixado.

Em observancia ao art. 109, § 3° da Lei n° 8.666/93 ficam os demais concorrentes
comunicados acerca do referido recurso administrativo e tem o prazo de 05 (cinco) dias
uteis para Impugna-lo.

Ficam os autos, a partir deste momento, com vista franqueada aos interessados (art. 109,

§ 5%, da Lei n° 8.666/93).

Penedo/AL, 31 de agosto de 2017

MANOEL DA/COSTA SANTOS
efe da SL,

“Os seres humanos estdo no centro das preocupagies sobre desenvolvimento susientdvel e tém diretto a uma vida sauddvel, produtiva e em harmonia com a natureza "

(Eco 92 - Rio de Janeiro — 3 a 14 de junho de 1992)
QOR -216/01




AQ ILUSTRISSIMO SENHOR DOUTOR PRESIDENTE DA SECRETARIA
REGIONAL DE LICITACOES - 52/SR

Concerréncia Pablica n 05/2017-52-SR

T A B CORREIA DE BRITO CONSULTORIA -ME, pessoa
juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob o n°
13.817.408/0001-47, com sede no edificio Andrade Center, sala 25,
Parque Rio Brance, Levada, Maccié/AL, vem, respeitosamente, por
intermédic de seu diretor que a esta subscreve, apresentar,
TEMPESTIVAMENTE, seu Recurso Administrativo, pelas razées de fato
e de direito a seguir aduzidas:

1. DA SINTESE DA LICITACAO:

A Razoante foi inabilitada, em 22/08/2017, da Concorréncia

Publica n? 05.2017, diante da alegacio de descumprir a alinea “c”,
subitem 4.2.2.3 do edital.

E certo que, como aqui restar irrefutavelmente provado, ndo foi
acertada a decisdo tomada por esta Douta Comissdo, que, deixa de
atender especiaimente as exigéncias da Lein? 8.666/93 e do § 12, do art.
44, da Lei Complementar n® 123/2006, bem como a Resolucdo n°® 1.025,
de 30 de outubrec de 2009 do CONFEA, instituicio maxima que rege os
profissionais e empresas de engenharia neste pafs.

Antes de adentrar nas razdes propriamente ditas, cumpre-nos
trazer a baila a base legal que norteard esta manifestaco e que restou
totalmente ignorada pela parte desta Douta Comissao:



Art. 3%, da Lei 8666/93: “A licitacdo destina-se a garantir
a observdncia do principio constitucional da isonomia, a
selecdo dc proposta mais _vaniajosg parg g
administraco e a promocio do desenvolvimento

nacional sustentdvel e serd processade e julgada em
estrita_conformidade com @s principios bdsicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da
igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da
vinculacdo ao instrumento convocatdrio, do julgamento
objetivo e dos que lhes sdo correlatos.”,

Assim, ap6s o tudo o quanto aqui exposto, passa-se 6 recurso
administrativo, pelos motivos de fato e de direito a seguir aduzidos, a
fim de que esta Douta Comissdo mude a decisio tomada com base nos
aispositivos legais brasileiros, bem como nos pareceres técnicos de seus
especialistas, mantendo esta empresa como HABILITADA da
Concorréncia Pablica n? 05/2017, convocando-a a abertura de precos ¢
objeto licitado.

2. DO RECURSO PROPRIAMENTE DITO:
2.1. DA EXIGENCIA DA CAPACIDADE TECNICA OPERACIONAL

A base da alegacio da Douta Comissio esta no simples fato de
que a empresa, T A B Correia de Brito Consultoria - ME, ndo apresentou
atestado de capacidade técnica, ao qual atenda o item 4.2.2.3, alinea “C”
do edital.

Para embasar melhor o recurso precisamos entender o gue
significa a CERTIDAO DE ACERVO TECNICO. Segundo o CONFEA -
Conseiho Federal de Engenharia e Agronomia. A CAT tem ¢ seguinte
conceito :

" A Certiddo de Acervo Técnico - CAT € o instrumento que
certifica, para os efeitos legais, que consta dos
assentamentos do Crea a anotacdo da responsabilidade
técnica pelas atividades consignadas no acervo técnico do

—

profissional. &

v



1.1. O acervo técnico é o conjunto das atividades
desenvolvidas ao longo da vida do profissional
compativels com suas competéncias e registradas no Crea
por meio de anotacées de responsabilidade técnica.

1.2. A capacidade técnico-profissional de uma pessoa
juridica é representada pelo conjunto dos gcervos
técnicos dos profissionais integrantes de seu guadro
técniceo. {grifo nosso)

1.2.i. A capacidade técnico-profissional de wuma
pessoa_juridica veria em funcéo da alteracds dos

acervos técnicos dos profissionais integrantes de seu

guadro técnico. {grifo nosso)

1.2.2. A CAT constituird prova da capacidede é3cnico-
profissional da pessoa juridica somenie se o
responsdvel técnico indicado estiver ou vier a ser a

ela vinculade como integrante de seu guadro

técnico.fgrifo nosso)

Da leitura do art. 30, § 12, da Lei n? 8.666, de 1993, observamos que
inexiste dispositivo legal na Lei de Licitacbes que obrigue o Crea ao
registro do atestado para comprovacic da capacidade técnico-
operacional, uma vez que esta exigéncia, constante do art. 30, § 12, inciso
11, foi vetada pelo Presidente da Repiblica por meio da Lei n® 8.883, de
1994, fundamentado nos argumentos de que esta exigéncia contrariava
os principios propostos no projeto de lei, como demonstra o extrato do
veto abaixo transcrito:

Razdes do veto

Assim se manifestou a Advocacia-Geral da Unido sobre estas
disposicdes:

“Reconhecidamente, a competicdo entre possiveis
interessados € principio insito as licitacées, pois somente
ao viabilizd-la o Poder Publico pode obter a proposta
economicamente mais vantajosa, barateando, assim, os
pregos de suas obras e servicos. Ora, a exigéncia de
“capacidade técnico-operacional”, nos termos definidos
no primeiro dos dispesitivos supra, praticamente
inviabiliza a consecucdo desse objetivo, pois segmenta, de
forma incontorndvel, o universo dos provdveis
competidores, na medida em que, embora possuindfo



corpe técnico de comprovada experiéncia, uma empresa
somente se habilita a concorrer se comprovar jd haver
realizado obra ou servigo de complexidade técnica
idéntica a que estiver sendo licitada. Ademais,
dependendo do vulto da obra ou servico, essa exigéncia
pode afastar pequenos e médios competidores, ji que
pode chegar a até 50% das “parcelas de maior relevincia
técnica ou valor significativoe”, conceitos, alids, sequer
definido objetivamente no projeto.

Impbem-se, assim, expungir do texto os dispositivos em
foco, que, por possibilitarem possiveis direcionamentos
em proveito de empresas de maior porte, se mostram
flagrantemente contrdrios ao interesse piblico. (..)"

Apesar do veto, contudo, é praxe os editais de licitacdo exigirem a
comprovacdo da capacidade técnico-operacional das empresas, muitas
vezes solicitando a emissdo da CAT em nome da empresa contratada,
situacdo que apenas dificulta a participacdo das empresas nos certames.
Observamos ainda que a exigéncia de comprovacdo da capacidade
técnico operacional foi objeto de Decisdo do Tribunal de Contas do
Estado do Rio Grande do Sul - TCE-RS (Decisdo n® TP-0511/2009) em
funcdo de consulta apresentada pelo Crea-RS, que se manifestou no
seguinte sentido:

“a) acolher a Representacdo MPC n° 0044/2008, no
sentido de considerar que a exigéncia - formulada a
pessoas juridicas - de atestado ou certiddo que comprove
q prévia execucdo de obras e servicos de engenharia (o
que se convenciona denominar “capacidade técnico-
operacional”) ndo pode ser colocada como elemento
impeditivo a habilitacdo de possiveis interessados em
contratar com a Administracdo Publica; (...}

¢} firmar entendimento, sem embargo das conclusées
lancadas nas alinews “a” e” b"” desta deciséo, no sentido de
que, na fixacdo das condicées editalicias para a execucdo
de obras e servicos de engenharia pelo Poder Piblico,
devem ser contemplados requisitos que evidenciem e
assegurem a plena capacidade financeira, material,
operacional e de controle por parte da contratada em

relacdo ao respectivo objeto;(...)"
N
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A interpretacdo do TCE-RS quanto ao assunto foi clara em demonstrar
que a capacidade técnica da empresa esta intimamente ligada a seu
quadro técnico, ou seja, ¢ conjunto de profissionais que compde a
cmpresa. A capacidade operacional tem a haver com sua capacidade
financeira, bem como os equipamentos que a empresa dispde para que
a mobilizacdo do servigo seja feita de forma eficaz.

Ora, Douta Comissdo, o Edital trouxe em seu texto uma
interpretacdo ampliativa, e ndo restritiva; em perfeito atendimento aos
principios da ampla concorréncia, da isonomia e da impessoalidade.

Oitem 4.2.2.3, alinea “C” do Edital, portanto, exige que a pessoa
juridica em questio, tenha atestado de capacidade técnica, ao qual pode
ser verificado com os atestados apresentados em nome do profissional
constante no quadro técnico da empresa. E salutar destacar novamente
que a capacidade técnico-profissional de uma pessoa juridica { ou
capacidade “técnico-operacional”) é representada pelo conjunto dos
acervos técnicos dos profissionais integrantes de seu quadro técnico.

Assim, Douta Comissdo, dividas ndo restam de que todas as
exigéncias editalicias foram cumpridas, como aqui provado, devendo,
portanto, ser mantida como habilitada do certame e convidada a abrir a
proposta de precos.

Por fim, mas ndo menos importante, trazemos, em anexo,

Cépia Integral do Manual de Procedimentos Operacionais - Resolucdo n°
1.025, de 30 de outubro de 2009 do CONFEA/CREA, elaborado e
publicado em 28 de Janeiro de 2011.

3. DA CONCLUSAO:

Assim, por tudo o quanto aqui exposto, requer seja conhecido
o Recurso Administrativo, pois tempestivo, para posteriormente he dar
provimento.

Requer, ainda, a observancia, por esta comissio, dos
requerimentos firmados no bojo deste recurso, posto que todas as
exigéncias editalicias foram cumpridas, estritamente, pela Recorrida/, -

N\



Assim, reitera a necessidade de manutencio da Recorrida
como habilitada do certame, bem como requer a sua convocagio para
abertura de precos do objeto licitado.

Termos em que,
Pede deferimento.
Macei6 - AL, 28 de Agosto de 2017.
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Tibério Augusto Brito
Sécio Difetdr
RG 08372240-80 SSP BA/ CPF 821136025-04
tiberio.tabengenharia@gmail.com
Cel: {71) 98196 2816



