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RELATORIO DA COMISSAO DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS
PARA AS OBRAS DE QUE TRATA A CONCORRENCIA NACIONAL
N.? 005/2017 — 3* SR - CODEVASF

1. OBJETIVO

Encaminhamos para avaliagdo, anélise e aprovagdo da Autoridade Competente o Resultado de
Julgamento da Documentag@o — Fase de habilitagdo — das empresas que participaram do cer-
tame licitatorio, modalidade concorréncila nacional, regido pelo Edital Concorréncia N.°
005/2017, que tem como objeto “CONTRATACAO DE EMPRESA DE ENGENHARIA
OBJETIVANDO A EXECUCAO DE OBRAS E SERVICOS DE RECUPERACAO, LIM-
PEZA, MANUTENCAO E DESASSOREAMENTO DE 400 (QUATROCENTAS) AGUA-
DAS EM COMUNIDADES RURAIS DIFUSAS DE MUNICIPIOS DIVERSOS DO ESTA-
DO DE PERNAMBUCO, INSERIDOS NA AREA DE ATUACAO DA 3* SUPERINTEN-
DENCIA REGIONAL DA CODEVASFJ ATRAVES DE SISTEMA DE REGISTRO DE

PRECOS — SRP”.
2. HISTORICO

Conforme consta da Ata n° 001/2017, anelxada ao presente processo, as 11h (onze horas) do
dia 08 (oito) de novembro de 2017 (dois mil e dezessete) horario de Brasilia, na sala de licita-
¢do do bloco A (reformado) da 3* Superixiﬂendéncia Regional da CODEVASF, localizado &
Rua Presidente Dutra, 160 — Centro — Petrolina-PE, sob a Coordenagdo do Sr. Augusto Bezer-
ra de Assis Junior, Chefe da Secretaria de Licitagdes, como Presidente’ da Mesa, reuniu-se a
Comissdo Técnica de Julgamento, composta por Elijalma Augusto Beserra, Renato Sandro
Alves Ferreira e Ivonaldo de Sousa La—cefda, respectivamente presidente e membros, para a
sessdo de recebimento e abertura dos envelopes da documentagdo de habilitagdo e recolhi-
mento das propostas financeiras das empresas licitantes que disputam o edital da CONCOR-
RENCIA SRP N.° 005/2017.

As empresas que apresentaram proposta epcontram-se nominadas no quadro a seguir, sendo

A A -9
VAT
'P:;ag Sandro f Ev'esal':grf:;;u
m Ddseny.
Analista € o ,1°|LQ‘|1




CODEVASFIO}

Ministério da Integracdao Nacional — Ml

Companhia de Desenvolvimento dos Vales do S4o Francisco.€.do PH
3* SUPERINTENDENCIA REGIONAL — CODEVASF

a entrega do envelope referente & documentagdo para andlise e habilitagdo, bem como, os en-

velopes com as propostas financeiras.

EMPRESA CNPJ

NATAL ENGENHARIA LTDA — EPP ‘ 14.949.489/0001-57

SCAVE SERVICOS DE ENGENHARIA E LOCACAO LTDA 01.514.128/0001-36

LOCACAO DE MAQUINAS, SERVICOS E EMPREENDI-
MENTOS FLORESTA EIRELI - ME

12.370.894/0001-90

CSSA CONSTRUTORA SAO SALVADOR EIRELI — EPP 11.129.119/0001-85
SOLO CONTRUCOES E TERRAPLAN/—}GEM LTDA 07.086.088/0001-55
CONSTRUTORA VENANCIO LTDA | 12.574.539/0001-33
DRENOVALE PROJETOS E SERVICOS LTDA — EPP 35.325.802/0001-56
CONSTRUTORA CASSI LTDA 35.389.170/0001-94
CONSTRUTORA ELO LTDA 09.370.310/0001-72
ETON EMPRESA TECNICA OPERACIONAL DO NORDESTE

00.448.042/0001-90
EIRELI
GUIZARDI JUNIOR CONSTRUTORA E INCORPORADORA

36.912.947/0001-16
LTDA-EPP

Apos aberto os envelopes com as documentagdes das empresas, foi aberta oportunidade para
que os representantes das empresas fizessem suas consideragdes em relagdo as documentagdes
apresentadas por todas as concorrentes, e Tem ato continuo foram colhidas as assinaturas dos
prepostos das empresas nos cadernos das propostas que passaram a fazer parte do processo
administrativo N° 59530.001360/2017-30.

Apos colhidas as alegagdes das empresas concorrentes em relagdo as demais participantes, foi
lavrada a ATA n® 001/2017 que foi assina la pelos prepostos que ainda se faziam presentes na
reunifo, e as cOpias da mesma foram entregues a cada um dos presentes ao ato, que foi encer-
rado, sendo aberto o processo de analise das documentages por parte dos membros da Co-

missdo Técnica de recebimento e analise das propostas, constituida pela Determinagdo n°
123/2017, de 06 de outubro de 2017.
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E | 5
3. ALEGACOES DAS CONCORRENTES QUANTO AS DOCUMENTACOES APRE-

SENTADAS POR CADA LICITANTE

Apb6s a andlise preliminar da documentaéﬁo apresentada por cada licitante, realizada pelos

o s ] o g
seus representantes legalmente constituidos que se fizeram presentes no ato do inicio do pro-

cesso licitatorio, foram feitas as alegacgdes elencadas a seguir. Apds cada alegag@o a comissio
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fez sua manifestagéo acerca dos apontamentos feitos pelas licitantes LA
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NATAL ENGENHARIA LTDA — EPP:
Alegacoes: i
a) 1- Que a CSSA apresentou o contrato social de constituicdo da empresa e depois a
quarta alteragdo e ndo estd comprovado a consolidagfo;
2 - Que o balango patrimonial ndo estd homologado pela junta comercial em todas as
paginas.
Manifestacio da comissiio:

Quanto a alegagio 1: a comissdo entende que a comprovacgdo da consolidagdo das

quotas de uma empresa ndo é objfto de averiguagdio, segundo as cldusulas do item
“5.2.2.4. Qualificacdo Econdmico-Financeira”, cujo objetivo é comprovar a boa situa-

¢do financeira da empresa que é comprovado através da apresentacfo: a) do capital so-

cial minimo exigido no Edital; b) da Certiddo Negativa de Faléncia ou Recuperagio

Judicial ou Extrajudicial; ¢) do balango patrimonial;

Quanto a alegacdo 2: a comissdo, ‘durante sua analise, verificou que a concorrente en-

tregou juntamente com sua documentagfio a copia do livro contébil registrado junto a

JUCEPE, néo sendo este documento o Balango Patrimonial registrado naquela junta.

Para dirimir as dividas os membros da comissfo dirigiram-se até a JUCEPE, onde a

atendente informou que o material entregue de fato se refere as cdpias do livro conta-

bil apresentado naquele 6rgdo e que 0 mesmo o contém, mas nfo é o balango contabil
registrado; que este pode ser obtido mediante a solicitagdo de uma certiddo de inteiro
teor do balango patrimonial junto :Lflquele 6rgdo. Para legitimar as a¢Ges da comissdo
foi encaminhada uma comurﬁcag:éoL(via e-mail) a empresa concorrente solicitando que

a fizesse a apresentagfio, no prazo de 24 horas, do balango patrimonial devi-

sente registrado na JUCEPE (cq‘m as, £9

N

as, carimbos, etc.) ou da cer-
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tiddo de inteiro teor do balango patrimonial emitido pela JUCEPE

1da9ao da
documentagdo apresentada pela licitante no ato da entrega do Invoculo N° 1. Decorri-
do o prazo a empresa CSSA apresentou & comissdo as devidas justificativas, que serdo
discutidas no item 4 deste relatorio. As justificativas apresentadas pela CSSA foram
acostadas ao Processo Administrativo 59530.001360/2017-30, que trata desta licita-
¢ao.

Que a empresa ELO apresentou o I?alango e Demonstrativo de Resultado de Exercicio
do balango incompletos;

Manifestacdo da comissdo: em sua analise a comissfo verificou que de fato a concor-
rente Construtora Elo Ltda — EPP néo apresentou o balango do ano de referéncia 2016
completo. Conforme pode ser observado pelo termo de abertura do balango, 0 mesmo
¢ composto de 67 laudas, sendo que a empresa entregou a primeira pagina e as paginas
a partir da lauda 59. Todavia, as informagdes necessdrias para comprovagio da boa si-
tuagdo financeira da empresa, as 1judas apresentadas contém os elementos suficientes
para formagéo da cognigéio da comisséo, ndo fazendo sentido minorar a competitivi-

dade de um processo licitatério de um fato cujos efeitos sdo facilmente sanaveis.

Que a empresa ETON néo apresentou atestados cuja soma desse o quantitativo mini-
mo exigido no edital;

Manifestacio da comiss@o: a comissdo verificou que esta alegacio é procedente, da-
do que nas CAT’s apresentadas pe%a concorrente, os somatorios dos servigos de “Es-
cavagdo, carga e transporte de material de 12 categoria” ¢ “Espalhamento e Compac-
tagdo de material de 1* categoria em talude com ou sem controle do Grau de Compac-
tagdo” somados ndo atenderam ao limite minimo de 340.000,00 m®, conforme exigido
na letra “b” do item 5.2.2.4 do Edital.

1- Que a empresa GUIZARDI apresentou apenas a 13* alteragdo contratual e ndo foi

identificado a consolidago;

2- Que ndo consta a certiddo de regularidade do contador;

Quanto a alegaciio 1: a comlssao| entende que a comprovagdo da consolidacdo das

as.de uma empresa ndo é objeto de averiguagfo, segundo as clausulas do item

Manifestacio da comissao:

msug%sna;
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¢do financeira da empresa que € co?fnprovado através da apresentagio: a) do capital so-

cial minimo exigido no Edital; b) da Certiddo Negativa de Faléncia ou Recuperagéo
Judicial ou Extrajudicial; c) do balango patrimonial;

Quanto a alegagdo 2: a comissdo informa que o Tribunal de Contas da Unido “adver-
te acerca da impossibilidade de alijar participante interessado no certame com base
no pretexto de auséncia de comprovagdo do registro no CRC”. Em pesquisa no Sitio
do TCU foi verificado o teor do ACORDAO 2993/2009-PLENARIO, Item 9.2.2.3 que
determina “abstenha-se de exigir tJ aposigdo do selo de DHP — Declaragio de Habili-
tagcdo Profissional nos documentos contdbeis, em face do pronunciamento do STF
no Recurso Extraordindrio n° 438142”. Desta forma, ndo cabe a esta comissdo ir de

encontro ao entendimento do STF ¢ TCU.

LOCACAO DE MAQUINAS, SERVICOS E EMPREENDIMENTOS FLORESTA EIRELI
— ME:
Alegacies:

a) Que as empresas SOLO e CSSA nido apresentaram em seus atestados, na atividade
“b”, quantitativos suficientes para atender ao que exige o edital ou para o prazo estipu-
lado;

Manifestacio da comissio:
Quanto a alega¢io em relacdo a empresa SOLO: a comissdo verificou que a

alegacfio ¢ improcedente, dadoi que as CAT’s apresentadas pela licitante contém
quantitativos dos servigos de “Escavagio, carga e transporte de material de 1* ca-
tegoria” e “Espalhamento e Cé&mpactag:?io de material de 1* categoria em talude
com ou sem controle do Grau de Compactagdo™ em valores superiores ao minimo
de 340.000,00 m?, exigido na letra “b” do item 5.2.2.4 do Edital;

Quanto a alegac¢do em relacdo a2 empresa CSSA: a comissdo verificou que esta
alegacfio ¢ procedente, dado que nas CAT’s apresentadas pela concorrente, os so-
matorios dos servigos de “Escavagfo, carga e transporte de material de 1* catego-
ria” e “Espalhamento e Compac%tagﬁo de material de 1* categoria em talude com ou

e controle do Grau de Compactat;éio” somados ndo atenderam ao limite minimo
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b) Que a empresa ELO, na pagina 43, apresenta atestado que aparentemente néo estd re-
gistrado no CREA e pede para a comissdo fazer esta verificagéo;
Manifestacdo da comissdo: a comissdo ao fazer diligéncia no Sistema de Gestédo
de Convénios e Contratos da Codevasf (SIGEC) verificou que o processo N°
59.530.001011/2011-22, que consta na CAT N° 1055732012, refere-se ao Contrato
N° 3.001.00/2012, firmado entre a Codevasf e a Construtora ELO LTDA, mesmo
contrato que consta no cabegalho do atestado apresentado, o que indica uma rela-
¢do entre o atestado e a referida CAT, néo cabendo a esta comissdo averiguagdes
outras que competiria ao CREA. Por tudo isso, a comiss&o ndo considera possivel
acatar a alegagdo apresentada;
¢) Verificar se as empresas apresentaram o anexo do termo de referéncia que trata do
“conhecimento e informagdes do objeto da licitagdo nos termos do artigo 40, VI, c/c
art. 30, ITI, da Lei n°® 8.666/93”, conorme exige o termo de referéncia, parte integrante
do edital; |
Manifestagio da comissio: a comissdo entende que os Termos de Referéncia sdo
acessorios do Edital, o qual € a norma basilar das averiguagdes de uma comisséo
de licitagfo, conforme estabelece a Lei 8.666/93. No caso de divergéncia entre o
instrumento principal e o acessorio, por principio legal do direito, o acessorio se-
gue o principal. Com base nisso, na divergéncia entre as exigéncias dos Termos de
Referéncia e o Edital, o prevalece o tltimo. Além do que, a simples participago
da concorrente no processo licitatorio se pressupde aceitagfo tacita do conheci-
mento de todos os documentos e seus conteudos presentes no Edital. Também, as
guias de retiradas do Edital fornecidas pelas concorrentes deixam claro que elas ti-

veram acesso a todos os documentos e informagdes necessarias para participagdo

no certame.

CONSTRUTORA VENANCIO LTDA:
Alegacdes:

a) Que a empresa CSSA ndo conseguiu identificar o quantitativo minimo de servigos

exigido nos atestados técnicos item “espalhamento de material de primeira categoria”,
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CONSTRUTORA CASSI LTDA:
Alegacdes:

a)

b)
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_ item 5.2.2.4 do Edital;
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Manifestacio da comissdo: a corxfssﬁo verificou que esta alegacdo € procedente, da-
do que nas CAT’s apresentadas pela concorrente, os somatorios dos servigos de “Es-
cavagio, carga e transporte de matérial de 1? categoria” e “Espalhamento e Compacta-
¢do de material de 1* categoria em %talude com ou sem controle do Grau de Compacta-
¢d0” somados néo atenderam ao limite minimo de 340.000,00 m?, conforme exigido
na letra “b” do item 5.2.2.4 do Edital;

Que na documentacéio da empresa Solo Engenharia nédo identificou o indice de docu-
\
mentagdo; 1

Manifestacdo da comissdo: observando o principio da ampla concorréncia da Lei

8.666/93 a comissdo entende que a‘nz“io apresentacdo do indice ndo constitui elemento
de desabilitacdo, sendo este exigid? apenas para facilitar a localizago, pela comisséo,
dos documentos exigidos pelo Edital. Tanto ¢ que no item 5.2.1 do Edital ndo se cogi-

. \ ~ " -
ta a desabilitagdo de uma concorrente pela nfo apresentagio do indice.

Que as empresas CSSA e ETON nfo apresentaram o acervo técnico condizente com o

edital;

Manifestagio da comissio: quaﬁto a alegacio em relagio as empresas CSSA E

ETON, a comissdo verificou que esta alegagio é procedente, dado que nas CAT’s

apresentadas pelas concorrentes, o‘s somatorios dos servigos de “Escavagdo, carga e
transporte de material de 1° categoria” ¢ “Espalhamento ¢ Compacta¢do de material
de 1% categoria em talude com ou sem controle do Grau de Compactagdio™ somados

ndo atenderam ao limite minimo de 340.000,00 m?, conforme exigido na letra “b” do

Que a empresa GUIZARDI esta com a certiddo trabalhista irregular;

Manifestacdo da comisséio: a comissdo verificou que a concorrente citada apresentou

nas paginas 29 e 30 de sua documentagfo a certiddo positiva com efeitos negativos

, |
atestando a regularidade da CNDT, haja vista os débitog existentes estarem garantidos

77
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por depésito, bloqueio de numerarios ou penhora de bens suficientes para quitagdo do
débito, conforme pode-se verificar no corpo da certiddo apresentada, sendo portanto,
improcedente a alegacfo. |

CONSTRUTORA ELO LTDA:

Alegagbes:

a) Que a construtora Natal Engenharia apresentou atestado técnico (101325/2014) in-

compativel com o objeto e servigos exigidos no edital, apresentando disparidade entre
o volume de servigo contratado e executado. Solicita que a comissédo faga diligéncias

para verificar a compatibilidade dos servigos executados com servigos contratados;

Manifesta¢iio da comissdo: o Edital, no seu item 5.2.2.3, alinea “b” deixa claro que
as licitantes deverdo apresentar “Arestado(s) de capacidade técnica em nome da em-
presa, expedido por pessoas juridicas de direito publico ou privado, devidamente re-
gistrado no CREA da regido onde os servigos foram executados, acompanhado(s)
da(s) respectiva(s) Certiddo (5es)‘de Acervo Técnico — CAT, expedida(s) por estes
Conselhos, que comprovem que a Licitante tenha executado servigos de recuperagio,
limpeza, manutengio e desassoreamento de aguadas em condigées similares de por-
te e complexidade ao objeto deste Edital (...)”. Por sua vez, o mesmo instrumento
convocatorio, na alinea “b3” do mesmo item 5.2.2.3, define como obras similares:
“(...) obras de movimentagdo de terra, especialmente no campo da engenharia de ter-
raplanagem, incluindo barragens, bavimentaq:c’io de estradas, construgdo de barragi-
nhas, canais, digues e agudes.”. z!%ssim sendo, a comissdo entende que a CAT N°
1013252014 apresentada pela emprésa NATAL, que diz respeito a “servigos de execu-
¢do de escavagdo de 3768 cisternas cal¢addo de 52 mil litros”, ndo faz referéncia a
servigos que tenha similaridade ao objeto do Edital nos termos do item 5.2.2.3, alineas
“b” e “b3”. Portanto, perante o exposto, julgou-se procedente a alega¢o reclamada
pela CONSTRUTORA ELO LTDA}.
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4. ANALISE DAS DOCUMENTACOES APRESENTADAS

Nas documentagdes apresentadas as empresas CSSA CONSTRUTORA SAO SALVADOR
EIRELI — EPP e ETON EMPRESA TEC]#ICA OPERACIONAL DO NORDESTE - EIRELI

apresentaram o balango patrimonial sem Eﬁl chancela da junta comercial competente em todas

as paginas da documentagfo, como fizeram as demais concorrentes, sendo que o balango

apresentado pela CSSA ¢ uma cdpia do Liyro Didrio de Registro na JUCEPE.

Com relagdo a empresa CSSA, informamos que esta comissdo resolveu acatar as justificativas

apresentadas pela licitante, tendo em vista o texto do item 5.2.2.4, alinea “c”, subalinea “c1.3”

do Edital:

c.1.3) Sociedades su}'eitas ao regime estabelecido na Lei Complementar
n°. 123, de 14 de dezembro de 2006 - estatuto das microempresas e das
Empresas de Pequeno Porte “SIMPLES NACIONAL”:

e Por fotocdpia do livro Didrio, inclusive com os Termos de Abertura
e de Encerramento,| devidamente autenticado na Junta Comercial da
sede ou domicilio da licitante ou em outro érgdo equivalente; ou

e Fotocdpia do Balango e das Demonstragdes Contdbeis devidamente
registrados ou autenticadas na Junta Comercial da sede ou domicilio
da licitante,

Entretanto, como o extrato do SICAF da lﬂ'citante, o indice Liquidez Geral (L.G) ¢ inferior a 1

(um), caso a CSSA venha a ser vencedor?, deste processo licitatério, a comissdo recomenda

que no ato da contratagfo seja observado ci; que diz o texto do item 5.2.2.4, alinea “c”, subali-

nea “c2.1” do Edital;

c.2.1) empresas que apresentarem resultado igual ou menor que 1 (um)
em qualquer dos indices referidos na alinea “c2” acima, quando de
suas habilitacdes deverdo comprovar, considerados os riscos para a
Administracdo e, a critério da autoridade competente, o capital minimo
ou parrzmomo hquzdcc minimo, na forma dos §§ 2°e 3° do artigo 31, da
Lei n° 8.666/93, como exigéncia imprescindivel para sua habilitagdo,
nos termos do art. 44 da IN-02/2010 da SLTI- MPOG. Podendo, ainda,
ser solicitada prestagdo de garantia na forma do § 1, do artigo 56, do
mesmo diploma legal, para fins de contratagdo.

Com relagdo a empresa ETON, informam%s que esta comissdo, assim como feito para a em-

presa CSSA, também resolveu aceitar o balango patrimonial apresentado pela licitante, tendo

em vista o texto do item 5.2.2.4, alinea “c”, subalinea “c1.3” do Edital. Sendo que neste caso

N
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do SIACF mostra que todos os indices (LG, SG e LC) do balango patrimonial a serem consi-
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derados apresentam valores maiores que 1 (um), conforme exigido.

Apo0s todas as andlises minuciosas realizadas nos documentos apresentados pelas concorren-

tes, os membros da comissdo consideraram que as empresas abaixo relacionadas, conforme

devidamente justificado, niio atenderam os requisitos minimos especificados no Edital da
CONCORRENCIA N.° 005/2017, sendo consideradas INABILITADAS para dar prossegui-

mento ao processo em analise:

GUIZARDI JUNIOR CONSTRUTO-
RA E INCORPORADORA LTDA -
EPP

Empresa inabilitada por nfo atender ao item 3.11,
alineas “b” do Edital. Consta no extrato do SICAF
da licitante impedimento de licitar no dmbito do
Departamento Nacional de Infraestrutura de
Transportes (DNIT).

LOCACAO DE MAQUINAS, SER-
VICOS E EMPREENDIMENTOS
FLORESTA - EIRELI ME

Empresa inabilitada por nfo atender ao item
5.2.2.3, alineas “b” do Edital. Ndo apresentou em
seus atestados técnicos os quantitativos minimos
exigidos de 340.000,00 m® para os servigos “Espa-
:(hamento e Compactagdo de material de 1° cate-
goria em talude com ou sem controle do Grau de
Compactagdo”.

DRENOVALE PROJETOS E SER-
VICOS LTDA - EPP

Empresa inabilitada por nio atender ao item
5.2.2.3, alineas “b” do Edital. Ndo apresentou em
seus atestados técnicos os quantitativos minimos
exigidos de 340.000,00 m?® para os servigos “Esca-
vagdo, carga e transporte de material de 1° cate-
goria” e “Espalhamento e Compactag¢do de mate-
rial de 1" categoria em talude com ou sem controle
do Grau de Compactagdo”.

NATAL ENGENHARIA LTDA -
EPP

Empresa inabilitada por ndo atender ao item
§.2.2.3, alinea “b”, subalinea “b4” do Edital. O
z‘ztestado técnico apresentado pela licitante ndo se
refere a servigos executados em obras similares ao
objeto do Edital, assim definida: “(...) obras de
movimentacdo de terra, especialmente no campo
da engenharia de terraplanagem, incluindo bar-
ragens, pavimentacdo de estradas, construgdo de
barraginhas, canais, diques e acudes”. O atestado
técnico apresentado diz respeito a “servigos de
execugdo de escavagdo de 3768 cisternas calga-
ddo de 52 mil litros”, ndo caracterizando qualquer
similaridade com o objeto do Edital.

e
Renats sandrd Fffves Fer.rerﬁ
Lnalista em Desfav- Regio
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Empresa inabilitada por ndo atender ao item
5.2.2.3, alineas “b” do Edital. Nao apresentou em
seus atestados técnicos os quantitativos minimos
exigidos de 340.000,00 m? para os servi¢os “Esca-
vagdo, carga e transporte de material de 1° cate-
goria” e “Espalhamento e Compactagéo de mate-

i“ial de 1° categoria em talude com ou sem controle
do Grau de Compactagdo”.

Empresa inabilitada por nfo atender ao item
5.2.2.3, alineas “b” do Edital. Ndo apresentou em
seus atestados técnicos os quantitativos minimos
CSSA CONSTRUTORA SAO SAL- | exigidos de 340.000,00 m® para os servicos “Esca-
VADOR EIRELI — EPP 112(1@&“0, carga e transporte de material de 1° cate-
goria” e “Espalhamento e Compactag¢do de mate-
rial de 1° categoria em talude com ou sem controle

50 Grau de Compactagdo”.

ETON EMPRESA TECNICA OPE-
RACIONAL DO NORDESTE - EI-
RELI

Em contrapartida, a comissdo de licitagﬁx? considerou que as empresas contidas no quadro
abaixo, demonstraram possuir 0s requisitos minimos para continuar no processo licitatorio
regido pelo Edital da CONCORRENCIA N.° 005/2017. Desta forma foram consideradas

HABILITADAS:

EMPRESA CNPJ

SCAVE SERVICOS DE ENGENHARIA E LOCACAO LTDA 01.514.128/0001-36
SOLO CONTRUCOES E TERRAPLANAHGEM LTDA 07.086.088/0001-55
CONSTRUTORA VENANCIO LTDA 12.574.539/0001-33
CONSTRUTORA CASSILTDA 35.389.170/0001-94
CONSTRUTORA ELO LTDA 09.370.310/0001-72

5. CONCLUSAO

A Comissdo Técnica de Julgamento, designada pela Determinacfio n® 123/2017, de 06 de Ou-
tubro de 2017, com base no que estabelecel o item “12. EXAME E JULGAMENTO DA DO-

" | 5
CUMENTACAO E PROPOSTAS” do Edital CONCORRENCIA N.° 005/2017, depois das

devidas andlises, consoante aos autos contidos no processo administrativo N°

59530.001360/ 7-30? salvo melhor juizo‘ julga como HABILITADAS as empresas:

]
\
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EMPRESA CNPJ

SCAVE SERVICOS DE ENGENHARIA E LOCACAO LTDA 01.514.128/0001-36
SOLO CONTRUCOES E TERRAPLANAGEM LTDA 07.086.088/0001-55
CONSTRUTORA VENANCIO LTDA | 12.574.539/0001-33
CONSTRUTORA CASSI LTDA | 35.389.170/0001-94
CONSTRUTORA ELO LTDA | 09.370.310/0001-72

Desta forma, encaminha o presente relatério para avaliagfo, anilise e aprovagio do Excelen-
tissimo Senhor Superintendente da 3° SR — CODEVASF, que apos julgar de acordo, possa
homologa-lo e promover as devidas e necessarias publicagdes, para que sejam decorridos os
prazos regimentais previstos na legislagdo vigente e posteriormente seja realizada a convoca-
¢do das concorrentes habilitadas para, assim querendo, acompanhar o ato de abertura das pro-
postas financeiras.

Esse ¢ nosso parecer,

Petrolina-PE, 13 de Novembro de 2017.

RENATO SAND LVES FERREIRA |
Membro
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Aprovo o Relatério Técnico de Jngar'nento - Fase Habilitagdo, apresentado pela
comissao nomeada por meio da Determinagao n°® 123, de 06/10/2017, as folhas
1273/1284, referente a Concorréncia Nacional n° 005/2017, em que foram
habilitadas a empresas:

SCAVE SERICOS DE ENGENHARIA E LOCAGAO;
SOLO CONSTRUGCOES E TERRAPLANAGEM LTDA,
CONSTRUTORA VENANCIO LTDA;
CONSTRUTORA CASSI LTDA;

CONSTRUTRA ELO LTDA.

&0 o 5 P

Em 17/11/2017
|

urivalter Cordeiro Pereira da Silca

Superintendente Regional
CODEVASF - 3 SR

RECIBO PELA 30q.
em2Q/ ([ / A o




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13

