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A IMPUGNACAO INTERPOSTA POR

EMPRESA LICITANTE AO EDITAL DE CONCORRENCIA NACIONAL N°

031/2014 — PROCESSO ADMINIS

CONCORRENCIA NACIONAL N¢

1) REFERENCIAIS:

— OBJETO: Contratacdo de empres
montagem e instalagdo de pogos
comunidades difusas da Zona Rural dag
atuacao da 3? Superintendéncia Regior

- LOCALIZAGAO: Os servicos objetd
municipios do Estado de Pernamb
Superintendéncia Regional da CODE)
Especificagdes Tecnicas e o item 4 dos
descritos em seus subitens 18.1.1. a 18

- SESSAO DE ABERTURA: dia 30/10/
na CODEVASF 32 SR.

- ESCLARECIMENTOS: Até o mome
nao foram formalizados por nenhum d¢
Edital. Sendo feitos pedidos de esclare
da Codevasf e repassados as empres
como nele é preconizado. Serdo estes |

- PEDIDO DE IMPUGNAGAO: tempes
atacou ao edital.

2) DOS TERMOS DA IMPUGNAGAO:

- TEOR DO PEDIDO, ABAIXO.

5TRATIVO N° 59530.000514/2014-23.

031/2014

sa do ramo da Engenharia para perfuracao,
tubulares em area de rocha cristalina, em
)S municipios dos Lotes |, II, lll e IV, na area de
al da CODEVASF, no Estado de Pernambuco.

) deste Edital serdao executados em diversos
uco, inseridos na area de atuacao da 32
/ASF, divididos em quatro lotes, conforme as
s Termos de Referéncia — Anexos deste edital e
1.4..

2014, as 11h (onze horas) horario de Brasilia —

nto do recebimento do pedido de impugnagéo
ps concorrentes pedidos de esclarecimentos ao
2cimentos 0s mesmos serao divulgados no site
as que expediram guias de retirada do edital,
espondidos na forma da lei.

livo, sendo que, tdo somente essa impugnante
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- EMPRESA IMPUGNANTE: O nome da empresa impugnante foi preservado.

Petrolina/PE, por seu representante jegal, vém, IMPUGNARO O EDITAL DE CONCORRENCIA n°
031/72014, no item 4.1.2.4, item ¢.2.1, pelds ﬂatas de direito a seguir expostos:

OitemC2.1doed ta‘ assim expressa: "Serdo consideradas habilitados
as empresas que apresentes resultado lgual ou maior que 01 fum) em todos os indices
referidos na alinea “c¢2 deste subitem, qdanﬂo de suos habilitagbes deverdo comprovar,
considerados os riscos para Administracdo e, @ critério do autoridade competente, o capitel
minimo ou patriménio liquide minimo, ha foram dos §§ 29 e 38, do artigo 31, da Llei n®
8.666/93, como exigéncia imprescindivel para sua habilitacdo podendo, ainda, ser solicitada
prestagdo de gorantia na formae do § 1, do artigo 56, do mesmo diploma fegal, para fins de
cantratagio”-ipis litteris., 5

Normativa MARE-GM N2 5, de 21 de julho de
1835, dausula 7 (Dos Editais), sub clyusula 7.2, assim determina: As empresas que
apresentarem resultado igual ou menor dp que 1 {um ) em qualgquer dos indices referidos no
inciso V, quando de sugs habilitacées deverdp comprovar, considerados oS riscos parg
administragdo e, a critério da outoridade competente, o capital minime ou patriménio
liquide minime, na forma dos §§ 22 e 32| do artigo 31, do Lei n? 8.666/93, como exigéncig
imprescindivel para sua Classificacdo podendo, ainda, ser solicitada prestacdo de garantia
na forma do § 1, do artigo 56, de mesmo diploma legal, para fins de gﬂﬂtrat&'@;ﬁ(’

[+
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Posto isto, consid
interessadod ndo podem ser inabilitados
manar gue 01, porque a ela € deda a opory)
patiimanio liguida minimo, nBo podendo
pudendo ainds ser solivitade prestacio de
diplama legal, para fins de contratacio.

Note-se gue assim (
5% da Constiiuigdo Federad}, tambeém o & 2

E

rande oL inslrumenios referidos no SICAE, os

m uma licitagdo quando apresentam resultado
idade de cpmprovar o capital social minime au o
wceder 10% do valor estimade da contratagio,
arantia na torma do § 12, do artigo 5%, do mesma

[ 8 isonomia 2 um princiglo constifucenal fars
dconomicidade (art. J0), que se traduz na refagio

custo-beneflcio. Tanto a isonomia Qu@nhqj & aconomickdade devern ser gbsesvadas pela

Admanislragio, exdlaments por serem, amb

Q instrumenta cony
fue apresentarem resultado menor gue |

guanile de habilitecde, deveric comprovar

45,

Tatr}r\ix& deverd prever, também, que as empresas
i

principics constifucionais.

imi, em gqualquer dos Indicas refersdos no adital,

"

considerados o8 riscos para a Administragdo, ¢ a

crtero da autoridade competeste, o capila

dos 56 29 & %% do ar 31 da Lei n® 2666

podendco, aingds, ser %ﬁe}icitada prastacin o

diplome legal, para fins de contratacio.

Comn pfeito, outra re

concrete seng g dowtrine. Fot ctado o d

Comentarios @ lel de licitagdes & contratos

DEE. AT

Y310 & orientagdo rla

£ TCU wem man

consagracac de @

i 0w o patrimanio ligulde mintso, na ferma
. de 1993, como exigéneis para sua habilitac3g,

[Earantia na ferma do & 1% do art. 56 do refasdda

&

speitdvel adversana do Tribunal no presente caso

guinte toxto do Professor Margal Justen Filho,
;tmméstfati'm& 14 ed. 530 Paulo: Dialdtica, 2030,

tritess do TEL
stende orientacie no sentide e evitar a

qEdncias  amplas, no tecante 3 qualificesde

#condmica-financeifg, Assim, hd decisdo no sentide de gque AQSFES

guands os indices

anfaricies a 1. & gud

do belange patrimonial ndio forem iguais ou

Pl lpitants dovord comprosar Gue possul captal

aminEmE gu pa&ﬁrim&?iﬂ figuide ipual ou supenar 3@ 10% do valor

estimado da contrs

Cusntmle §L0) wa

J_,a\;«"i-'l 580 & Liglhider Geral {LG) » 3 Liquidez

|
L ulitzauuy pei soliien 8.3 du eulidl (1,12
; 7&“
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para a comprovagdo

maicres esses indig

demonstra que a en)

suasdivides, devendt
exprime gue a empr
dois  indices forer

financeirmmentasaug

Nestes Terrnos, espg
a alteragic no item 4.1.2.4, item c.2.1 do e
com indice menor que 01, desde que comg
minima, podendo, ainda, ser solicitada pres

referido diploma legal.

Fetrolina{PE), 22 de qutubro de 2.014.

ANALISE DO PEDIDO - RESPOSTA:

Primeiramente convém salientar, que,
€ permitido licitamente esclarecimen
analisados pela Secretaria Regional de
areas técnicas responsaveis pela licit
além de disponibilizar a resposta public
a fase externa da CONCORRENCIA
impugnacao, nenhum pedido de escla

Integracao Nacional = MI
de Desenvolvimento dos Vales do Sao Francisco e do Parnaiba

ndéncia Regional

tla boa situagda financeira da proponente. Quanto
|

es, melhor.Um indice de LG menor do que 1

presa ndo tem recursos suficientes para pagar as

O gera-los. Ja& um [ndice de LC menor do que 1
i5a ndo passui folgafinanceira a curto prazo. Se os
n maiores do que 1, a empresa estars

avel,

:ra que a impugnacdo ao edital seja acolhida, com

dital acima referenciado, habilitando as empresas

rovado o capital minimo ou o patriménio liquide

fagén de garantia na forma do § 12 do art. 56 do

?

antes da impugnacao, como se prevé no edital,
los a quaisquer duvidas ao edital. Eles s&o
> Licitagdes, que, auxiliado pela administracéo e
acao, responde-os e divulga aos interessados,
zamente através do sitio da CODEVASF. Esta é

e, até o momento de entrega do pedido de
ecimento foi formalizado por outras empresas,

presumindo-se que nao existem duvidas com respeito ao Edital, exceto pela empresa

impugnante.

Feitas estas considerages passa-se a|resposta as inquisicdes da impugnante.

a) A Administragéo Publica, conforme o Art. 3° da Lei 8.666/93 deve cumprir os
principios da isonomia, da selecdo da proposta mais vantajosa para a

administracao, da legalidade, d

impessoalidade, da moralidade, da igualdade,

da publicidade, da probidade |administrativa, da vinculacdo ao instrumento

convocatorio e do julgamento ob

b) Apos protocolar o pedido de imp
hoje, um e-mail informando
desconsiderado e aceito apenas

O Edital no subitem 4.1.2.4. as
que nao atingirem pontuacido m
sua habilitacdo deverdao compr

etivo.

ugnacao do Edital a empresa enviou, no dia de
que o pedido de impugnacdo deveria ser
um pedido de esclarecimento.

alineas ¢2 e c2.1 informam que as empresas
aior que 01 (um) em qualquer dos indices para
ovar, a criterio da autoridade competente, o

4
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capital minimo ou patriménio lig
31, da Lei n°® 8.666/93, podendcs
forma do § 1, do artigo 56.

3?2 Superint

3 — CONCLUSAO:

A Administracdo Publica deve obedién

edital transcreve a letra da lei, instrugd

desta forma a Concorréncia n° 031/20
outubro de 2010, e a Instrugdao Normat

Integracao Nacional - Mi
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uido minimo, na forma dos §§ 2° e 3°, do artigo
D, ainda, ser solicitada prestagdo de garantia na

cia aos preceitos legais e a CODEVASF em seu
es normativas, acérdaos e decisdes superiores,
14 atende a Instrugdo Normativa n° 02, de 11 de
va MARE-GM n° 5, de 21 de julho de 1995.

De acordo com o Edital no subitem
licitantes que néo atingir qualquer do

.1.2.4. as alineas c2 e c2.1 informam que as
indices pontuagdo maior que 01 (um), quando

de suas habilitagbes, deverao comprovar a critério da autoridade competente, como
exigéncia imprescindivel para sua habilitacdo, o capital minimo ou patriménio liquido
minimo, na forma dos §§ 2° e 3°, do artigo 31, da Lei n°® 8.666/93, podendo, ainda, ser
solicitada prestacao de garantia na forma do § 1, do artigo 56.

Contudo, para facilitar o entendimento das licitantes interessadas, apés analise do
pedido de impugnacdo decidiu emitir Errata modificando o texto da alinea c2.1
do subitem 4.1.2.4. e incluiu a ¢2.2 ao mesmo subitem. A Errata foi disponibilizada
no sitio da CODEVASF e remetida por e-mail as licitantes que enviaram a Guia de

Retirada de Edital a 32 Secretaria Regi

A CODEVASF deve limitar-se as exigé
8.666/93, na Lei Complementar n® 12
Como a propria empresa impugnar

secretaria pedindo a desconsideragdo
o pedido de impugnacao.

Repassamos a Errata ao Edital Co

eletrénico da CODEVASF, através do i

http://licitacao.codevasf.gov.br/licitacoe

nal de Licitagbes.

ncias legais observadas, em especial, na Lei n°
3 de 14/12/2006 e suas alteragbes posteriores.
te enviou posteriormente um e-mail a esta
do pedido negamos provimento e recusamos

ncorréncia n° 031/2014 ja disponivel no sitio

nk abaixo;

s/3a-superintendencia-regional-petrolina-

pefconcorrencial/editais-publicados-em

2014/edital-no-031-2014/
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CODEVASEE

CONCORRENCIA n° 031/2014

RRATA

Atendendo a Instrugao Mormativa n® 02, de 11 de outubro de 2010, e a Instucdo Momativa
MARE-GM n°® 5, de 21 de julho de 1995 pedimos cbservar no subitem 4.1.2 4, do referido
Edital, o seguinte:

+ Onde se & “c.2.1) Ser@o consideradas habilitadas as empresas que apresentarem
resultado igual ou maior gue 01 {um) em todos os indices referidos na alinea *c2” deste
subitem, quando de suas habilitacdes deverdo comprovar, considerados os riscos para
a Administragdo e, a critério da autoridade competente, o capital minimo ou patimonio
liguido minime, na ferma dos §§ |2° e 3° do artigo 31, da Lei n® 8.665/93, como
exigéncia imprescindivel para sua habilitacio podendo, ainda, ser soficitada prestagfo
de garantia na forma do § 1, do |artigo 56, do mesmo diploma legal, para fins de
contratagdo”

¢ Leia-se: "c.2.1) As empresas que apresentarem resultado igual ou menor que 01 (um)
em qualquer dos indices referidos na alinea “c2” deste subitem, quando da habilitagéo,
deverao comprovar, considerados|os riscos para a Administragdo, e, a critéric da
autoridade competente, o capital mjnima ou o patriménio liquido mininw. na forma dos
§§ 2% e 3° do art. 31 da Lei n® B.666, de 1993, como exigéncia para sua habilitagéo,
podendo, ainda, ser solicitada prestacdo de garantia na forma do § 1° do art. 56 do
referido diploma legal, para fins de ¢ontratagao.”

Sera incluido ao subitem 4.1.2.4 a alinea abaixo:

* ‘g 2 2) Serdo consideradas habili
maior que 01 (um) em todos os i

das as empresas que apresentarem resultados
dices referidos na alinea “c2” deste subitem.

Petrolina-PE, 24 de outubro de 2014

DANIELA )DRIGUES
32 Secretaria Regional de Licitagbes — CODEVASF/ 32 SR

Pt
G SO o] 0l

CODEVASF.31 SR
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