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Ministério da Integragao Nacional — Ml -
Companhia de Desenvolvimento dos Vales do Sao Francisco e do
Parnaiba

CODEVASFB

PROCESSO ADMINISTRATIVO: 59520.000468/2016-43.

MODALIDADE: Tomada de Pregos 13/2016.

OBJETO: Obras/servigos de Reforma do Médulo | na Sede da 22 Superintendéncia Regional da
CODEVASF, em Bom Jesus da Lapa- BA.

RELATORIO DE ANALISE DE RECURSOS DA TOMADA DE PREGOS N° 13/2016

EMPRESA RECORRENTE: Relevo Construtora Ltda., CNPJ n°® 09.102.297/0001-70.
1. DO OBJETO:

Analise do recurso administrativo apresentado pela empresa Relevo Construtora Ltda., CNPJ n°
09.102.297/0001-70, solicitando a reconsideragédo da decisdo da Comissdo de Julgamento do Edital
13/2016, modalidade Tomada de Pregos, que tem por finalidade contratagdo de empresa para execugdo DE
Obras/servigcos de Reforma do Médulo | na Sede da 22 Superintendéncia Regional da CODEVASF, em Bom
Jesus da Lapa- BA, onde tal empresa foi desclassificada.

2. DA TEMPESTIVIDADE:

O recurso administrativo contra a decisdo da Comissédo de Julgamento foi enderegado
tempestivamente a Secretaria Regional de Licitagdes — 2%/SL, consoante com o art. 109, inciso [, alinea “a”
da Lei n° 8.666/93 e subitem 14.1 do Edital. Somente a empresa Relevo Construtora Ltda. apresentou

recurso.

3. DAS ALEGAGOES DA RECORRENTE

A recorrente questiona sua desclassificagcédo pelo ndo atendimento as exigéncias da alinea “a” do
item 12.3.7 do Edital n® 13-2016, onde a mesma foi desclassificada porque na planilha orgamentaria dessa
empresa haviam precos unitarios (itens 4.06, 4.13, 10.02, 14.26 e 14.27 da Planilha Orgamentéria)
superiores ao or¢ado pela CODEVASF. A recorrente apresenta, de um modo geral, as seguintes alegagdes:

= As irregularidades/falhas apontadas pela Comisséo, que levaram a desclassificagdo da recorrente,
s&o de pequena complexidade e de menor importancia, e que as mesmas podem ser sanadas,
gerando um beneficio econémico a Administragéo Publica;

= O formalismo excessivo ndo pode ultrapassar os interesses da Administragdo Publica, sendo
imperioso evocar o principio da razoabilidade;

= Apesar dos pregos unitarios (itens 4.06, 4.13, 10.02, 14.26 e 14.27 da Planilha Orgamentaria)
apresentados pela recorrente estarem com valores superiores ao teto permitido, a diferenga da
licitante (R$ 370,69) é insignificante se a mesma tivesse adotado o valor limite.

4. DA ANALISE

A Comissao desclassificou a proposta da empresa Relevo Construtora Ltda. porque na planilha
orgamentaria dessa empresa haviam pregos unitarios (itens 4.06, 4.13, 10.02, 14.26 e 14.27 da Planilha
Orgcamentéria) superiores ao orgado pela CODEVASF, n&o atendendo as exigéncias da alinea “a” do item
12.3.7 do Edital n°® 13-2016. Tal exigéncia do Edital estd de acordo com o Art. 48 incisos | e Il da Lei
8.666/93 e com o Art. 40, inciso X, da Lei n. 8.666/1993, que estabelece que o edital devera,
obrigatoriamente, conter o critério de aceitabilidade dos pregos unitario e global.

No entanto, a jurisprudéncia do TCU (Tribunal de Contas da Unido) entende que o objetivo do
critério de aceitabilidade dos pregos unitario e global em editais “ndo € desclassificar o maior nimero
possivel de licitantes que tenham cometido erros em relagéo a proposta de pregos, mas, tdo somente, evitar,
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que a existéncia de pregos unitarios superiores aos estabelecidos no orgcamento da contratante possibilite
um posterior arranjo junto aos orgamentos da obra — ‘jogo de planilha’ " (Acérdao n° 2.767/2011 — TCU —
Plenario).

A jurisprudéncia do TCU entende também “que a Administracdo estd vinculada ao instrumento
convocatoério, conforme estabelecido no art. 3° da Lei n. 8.666/1993, mas isso néo significa perder de vista o
bom senso, a razoabilidade (Acérdao n® 2.767/2011 — TCU — Plenério) ".

A Comisséo reanalisando os pregos unitarios da proposta da empresa Relevo Construtora Ltda.
(itens 4.06, 4.13, 10.02, 14.26 e 14.27 da Planilha Or¢gamentaria) superiores aos da CODEVASF, constatou
que esses pregos unitarios superiores implicaram em um acréscimo de R$ 370,69 no valor global de sua
proposta (R$ 708.706,61), caso fossem mantidos os mesmos valores da CODEVASF, e mesmo assim, o
valor global da empresa € o menor entre as empresas classificadas e esta abaixo do valor global or¢ado
pela CODEVASF (R$ 799.602,08). A Comissao entende que essa diferenga de pregos ¢ irriséria (cerca de
0,05%), ao considerar o valor global da propria licitante.

Em fung&o do exposto acima, com fulcro no Acérdao n® 2.767/2011 — TCU — Plenario, usando o bom
senso, a razoabilidade, e embasada no item 12.3.6 do Edital, esta Comissdo “DEFERI” o recurso
apresentado pela empresa Relevo Construtora Ltda., revendo a decisdo anterior da Comissdo na qual
desclassificou a proposta dessa empresa.

5. DA CONCLUSAO:

A Comisséo, diante do exposto acima e ao corrigir os pregos unitarios da proposta da empresa
Relevo Construtora Ltda. (itens 4.06, 4.13, 10.02, 14.26 e 14.27 da Planilha Orgamentaria) superiores aos da
CODEVASF, e mantendo os mesmos valores unitarios orgados pela CODEVASF para esses itens, o valor
global da proposta dessa empresa passar a ser R$ 708.335,92 (setecentos e oito mil, trezentos e trinta e
cinco reais e noventa e dois centavos). Com isso, dentre as empresas classificadas, conforme planilha
abaixo e de acordo com o item 12.5 do Edital n® 13-2016, a Comissé&o declara como vencedora do certame a
empresa Relevo Construtora Ltda., CNPJ n°® 09.102.297/0001-70.

Por fim, a Comiss&do encaminha o presente relatério ao Superintendente Regional da 22
Superintendéncia Regional para a homologagéo do presente relatério.

VALOR EPP ou

EMPRESA CNPJ GLOBAL (R$) SITUACAO ME?
ART Projetos Construgdes e Servigos
Ltda. 10.672.793/0001-49 672.639,75 | Desclassificada Nao
Relevo Construtora Ltda. 09.102.297/0001-70 708.706,61 | Classificada Sim
Ac¢o-50 Engenharia e Empreendimentos
Ltda. 01.604.536/0001-89 744.489,15 | Classificada Né&o
Laconcil Construcédo Ltda. 01.605.655/0001-56 752.976,44 | Classificada Sim
Potencial Engenharia e Instalagdes
Ltda. 01.724.109/0001-34 | 1.119.442,91 | Desclassificada N&o
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PRESIDENTE
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