ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO
DA COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DOS VALES DO SAO FRANCISCO E DO
PARNAIBA - CODEVASF

CODEVASF

Relevo

CONSTRUTORA LTDA

RELEVO CONSTRUTORA LTDA - ME, pessoa juridica de diréito
privado, inscrita no CNPJ sob o n? 09.102.297/0001-70, sediada a Rua Walter José
Tolentino Alves, n? 130, Sala 118, Centro, Simoes Filho, Bahia, CEP. 43.700-000,
vem, por sua Socia Diretora, respeitosamente, perante V. S2 e demais membros da
Comissdo Permanente de Licitacdes, dentro do prazo legal e nos termos do art. 109
da Lei n? 8.666/93, interpor RECURSO ADMINISTRATIVO contra a r. decisao
proferida no dia 15/08/2016, que acabou inabilitando do certame licitatorio
Tomada de Precos n2 013/2016, sob a alegagdo de ter apresentado precos unitarios
dos itens 4.06, 4.13, 10.02, 14.26 e 14.27 superiores ao orgado pela Codevasf,

expondo para tanto os fatos de fundamentos em anexo.

Assim, requer seja o presente recebido com efeito suspensivo e
depois de devidamente informado, submetido a analise e julgamento da Autoridade

Superior, na forma do Art. § 42 do art. 109 da Lei 8.666/93, caso Vossa Senhoria nao
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REF.: TOMADA DE PRECOS N2 013/2016

RECORRENTE: RELEVO CONSTRUTORA LTDA ME

RECORRIDA: COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO DA COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DOS VALES DO SAO FRANCISCO E DO PARNAIBA -
CODEVASF.

| - PRAZO PARA INTERPOSIGAO DO RECURSO

O prazo para interposi¢ao de recurso administrativo € de 05 (cinco)
dias Uteis, a contar da data da intimagdo do ato, excluindo-se o dia do inicio e
incluindo-se o do vencimento, consoante o item 14.1 do Edital e a Lei n® 8.666/93.

Verbis:

Art. 109. Dos atos da Administracdo decorrentes da aplicagdo

desta Lei cabem:

| - recurso, no prazo de 5 (cinco)dias uteis a contar da

intimacdo do ato ou da lavratura da ata, nos casos de:

a) habilitagdo ou inabilitagao do licitante;

§ 1o A intimacio dos atos referidos no inciso |, alineas "a", "b",
"c" e "e", deste artigo, excluidos os relativos a adverténcia e
“multa de mora, e no inciso lll, sera feita mediante publicagdo
na imprensa oficial, salvo para os casos previstos nas alineas "a"
e "b", se presentes os prepostos dos licitantes no ato em que

foi adotada a decisdo, quando podera ser feita por

comunicacdo direta aos interessados e lavrada em ata.
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Art. 110. Na contagem dos prazos estabelecidos nesta Lei,
excluir-se-a o dia do inicio e incluir-se-a o do vencimento, e
considerar-se-do os dias consecutivos, exceto quando for

explicitamente disposto em contrario.

Assim, tendo em vista o prazo iniciado no dia 18/08/2016 (quinta-
feira), conforme ata de sessdo em anexo (doc. 001), o prazo para interposicdo de
recurso administrativo somente vencera no dia 24/0/2016 (quarta-feira). Portanto,

plenamente tempestivo o presente recurso, merecendo ser conhecido e julgado.

11— DOS FATOS

Como informa o instrumento convocatodrio, a presente licitagdo, na
modalidade Tomada de Pregos, do tipo menor prego, em regime de empreitada por
preco unitario, tem como objetivo a contratagdo de empresa para a REFORMA DO
MODULO | NA SEDE DA 22 SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA CODEVASF, EM
BOM JESUS DA LAPA, de acordo com o Edital e seus anexos.

Como se constata dos autos, cinco empresas atenderam a

convocacao incluindo a Recorrente.

A Recorrente, por intermédio de seu preposto Sr. Ricardo Sales de
Jesus, devidamente credenciado, participou da sessdo de abertura do certame,

ocorrida em 15 de agosto de 2016.

Em seguida, a Comissdao descerrou os envelopes de propostas
financeira de todos os licitantes habilitados e procedeu com a analise dos
documentos. Todos os presentes deram vistas, rubricando a documentagao
procederam com a analise da documentagao de todas as licitantes. Apos realizadas
as consideracdes a Comissao suspendeu a sessdao, marcando novo horario para

reabertura do certame e divulgagdo do resultado da fase de julgamento das

propostas financeiras.
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Os problemas da Recorrente iniciaram neste momento, uma vez que
foi considerada INABILITADA, ja que expressamente declarado (doc. 001), e possuia

pendéncias sanaveis na sua documentagao financeira.

A desclassificacdo da Recorrente se deu por uma Unica razao i) ter
apresentado pre¢os unitarios com valores superiores aos pregos unitarios da

Codevasf.

Todavia, ndo obstante as irregularidades apontadas, ao entender da
Recorrente o ato de sua desclassificagao deve ser reconsiderado, na medida em que
as falhas de pequena complexidade como ¢ o caso podem ser facilmente sanadas,
como se propde no presente termo, gerando um beneficio econémico relevante a

Administragao Publica.

E o que passa a demonstrar.

11l - DO DIREITO

A Constituicdo Federal, em seu art. 37, estabelece os principios
fundamentais que norteiam a Administragdo Publica, por isso nao ha liberdade nem
vontade pessoal. Enquanto na administragdo particular € licito fazer tudo que a lei

ndo proibe, na Administragao Publica s é permitido fazer o que a Lei autoriza.

O nido menos notavel publicista patrio, Celso Antonio Bandeira de

Mello, em suas iluminadas licdes, também preleciona:

“O ato administrativo é vdlido quando foi expedido em
absoluta conformidade com as exigéncias do sistema
normativo. Vale dizer, quando se encontra adequado

aos requisitos estabelecidos pela ordem juridica.

Validade por isso é adequagdo do ato as exigéncias
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normativas.” (in “Curso de Direito Administrativo”, 269

Ed. Malheiros, 2009).

(grifamos)

IV — PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE X FORMALISMO — CONSIDERAGOES
RELEVANTES EM BUSCA DOS INTERESSES DA ADMINISTRAGAO

Como se vé na ATA de Julgamento das Propostas ora recorrido, a
desclassificacdo da Recorrente se funda no desatendimento ao disposto no 12.3.7
do edital n2 013/2016. Assim, antes que se chegue a qualquer conclusdo precipitada
sobre a situagdo versada, é imprescindivel contrapor os dispositivos elencados pela
Comissdo como uma analise sistematica do Edital e da Lei de Licitagdes, sempre

norteados pelos principios basilares do Direito Administrativo.

Equivocos de menor complexidade em propostas de pregos que ndo
prejudiquem a Administragdo Publica nem os demais concorrentes devem ser
sanados pela Comissdo Julgadora, de forma a permitir a classificagdo da proposta

mais vantajosa para o ente Juridico.

E exatamente o caso dos autos, uma vez que nenhum dos
apontamentos feitos pela Comissao de Licitagdo se nega, mas a desconsideragao de
tais irregularidades ndo traz maiores prejuizos ao certame. Nesta mesma senda, €
cedico que o mesmo edital que estabelece regras rigidas a planilha or¢amentaria
pondera ser cabivel a Comissao Técnica de Julgamento desconsiderar

informalidades, discrepancias ou irregularidades de menor importancia, é ver:

12.2.1. A ComissGo de Julgamento
poderd desprezar qualquer informalidade,
discrepdncia, ou irregularidade de menor

importdncia de uma proposta, desde que

ndo se verifigue na mesma, desvios
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materiais e, também, ndo se prejudique ou

afete a classificagdo das demais licitantes.

A nosso ver, os equivocos incorridos pela Recorrente ndo passam de
i) irregularidades de menor importéncia e ii) discrepancias de menor importancia,

devendo, por esta razdo, ser desconsiderados e sanados.

Mesmo porque, conforme se denota da prépria ATA de Julgamento,
o preco ofertado pela Relevo Construtora Ltda foi o menor dentre os seus
concorrentes, ou seja, ao fim e ao cabo, independente de qualquer equivoco formal
encontrado na planilha or¢camentaria, o prego global proposto pela Recorrente,
considerado exequivel pela Comissdo de Licitagdo, ¢ o mais benéfico ao ente

licitante.

Entendemos que a balanga da proporcionalidade deve se compor
pela conjungdo dos prds e contras que circundam cada situagao, in casu,
sobrepondo-se o grau de importancia das irregularidades incorridas sobre o

beneficio econémico gerado se desconsiderados tais erros materiais.

Ora, a intencdo do Edital ndo pode ser outra sendo esta aqui
defendida: o formalismo excessivo ndo pode ultrapassar os interesses da
Administracdo Publica, sendo imperioso evocar o instituto da razoabilidade. Sobre
tal principio, a ligdo sobria e certeira da destacada jurista Maria Sylvia Zanella Di

Pietro:

“Trata-se de principio aplicado ao Direito
Administrativo como mais uma das tentativas
de impor-se limitagdes a discricionariedade
administrativa, ampliando-se o ambito de

apreciacdo do ato administrativo pelo Poder

Judiciario
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“Segundo Gordill a decisdo discricionaria do funcionario ilegitima,
apesar de ndo transgredir nenhuma norma concreto e expressa, se € “irrazoavel”, o
que pode ocorrer, principalmente, quando: a) ndao dé fundamentos de fato ou de
direito que sustentam ou; b) ndo leve em conta os fatos constantes do expediente
ou publicos e notorios; ou ¢) nao guarde uma proporg¢do adequada entre 0s meios
que emprega e o fim que a lei deseja alcancar, ou seja, que se trate de uma medida

despropositada, excessiva em relagdo ao que se deseja alcancgar.

Diogo de Figueiredo Moreira Neto (1989: 37-40) da maior realce a
esse ultimo aspecto ao afirmar que, pelo principio da razoabilidade, ‘0 que se
pretende considerar se determinada decisdo, atribuida efetivamente para um
satisfatorio atendimento dos interesses publicos’. Ele realga o aspecto teleologico
da discricionariedade; tem que haver uma relagdo de pertinéncia entre
oportunidade e conveniéncia, de uma lado, e a finalidade, de outro. Para esse
autor, ‘a razoabilidade, agindo como um limite a discricdo na avaliagdo dos motivos,
exige que sejam eles adequaveis, compativeis e proporcionais, de modo a que o ato
atenda a sua finalidade publica especifica; agindo também como um limite a
discricdo na escolha do objeto, exige que ele se conforme fielmente a finalidade e
contribua eficientemente para que ela seja atingida’.”!

E nem se diga que a diferenca entre as propostas é infima e a forma
deve prevalecer a matéria, uma vez que a proposta da Recorrente atingiu a monta
de RS 708.706,61 (setecentos e oito mil, setecentos e seis reais e sessenta e um
centavos) enquanto a segunda colocada propds a execugdao das obras por RS
744.489,15 (setecentos e quarenta e quatro mil, quatrocentos e oitenta e nove
reais e quinze centavos). Em outras palavras, acaso se reconsidere o
posicionamento sobre a classificacdo da Recorrente, a Administracdo Publica esta
economizando a consideravel monta de RS 35.782,54 (trinta e cinco mil,

setecentos e oitenta e dois reais e cinquenta e quatro centavos) correspondente a

11,36% sobre o preco total orgado.
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Pois bem, uma vez explicitada a relevancia do beneficio econémico
garantido a Codevasf acaso se classifique a Recorrente para a execu¢do da Reforma
do Modulo | na Sede da 22 Superintendéncia Regional, forcosa é a analise dos
dispositivos editalicios descumpridos, para gradua-los com maior ou menor

importancia.

Uma reflexdo que se faz pertinente é a necessidade de imposi¢cdo de
limites aos precos unitarios. B.asicamente, a inten¢do ao se impor limites maximo
serve para constranger a elaboragao de pregos razoaveis, pelo particular, a
Administragdo Publica, sem excessos de qualquer natureza. Ocorre que, no caso
vertente, de modo algum se pode concluir que a empresa Recorrente apresentou
proposta desvantajosa ao ente Publico, uma vez que seu valor global é o de menor
onerosidade dentre as suas concorrentes e consideravelmente inferior ao limite

estipulado em Edital, conforme ata de julgamento das propostas.

A empresa Recorrente, considerada de pequeno porte sob a guarida
da Lei Complementar 123/2006, tenta se estabelecer no arduo e seleto mercado de
construgao civil pautada por condutas de boa-fé, mas por vezes termina por
incorrer a equivocos formais de menor importancia. As falhas sao inerentes a

qualquer processo de alta complexidade tal qual o vivido na licitagdo em exame.

Com efeito, para que ndo se restrinja a competitividade em razao do
formalismo exacerbado é preciso ponderar sobre a relevancia do descumprimento

e sobre as consequéncias dali advindas.

E por assim dizer, mais uma vez se faz necessario mencionar o item
12.3.6 do edital transcrito alhures, que sabidamente determina sejam desprezadas

as irregularidades de menor natureza.

Ora, o caso em questdao, apresentacdo de Planilha de Pregos em
desconformidade com a Planilha de Pregos da Codevasf ndo passa de uma

irregularidade de menor natureza, exatamente como referenciado pelo item

relatado. Mas, o que tornaria de maior ou menor natureza? Pelo que se entende da
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propria redagcdo em cometo, para que seja considerado, o erro incorrido de deter
desvios materiais e nao pode prejudicar as demais licitantes, o que,

indubitavelmente, ndao ocorreu no presente caso.

Ademais, certo é que o equivoco pode ser sanado pela simples
retificagdo da Planilha de Composicio de Pregos Unitdrios, com vistas a

adequacgdo com os termos da Planilha de Pregos Unitarios.

E nem se pode dizer que a retificagdo de Planilhas acostadas ao
envelope de precos ¢ vedada pela Administracdo, uma vez que assim ja se decidiu
em casos anteriores. E exatamente o caso do parecer técnico emitido pela
Comissao Julgadora da Codevasf na licitagdo concorréncia n? 034/2012 do processo
administrativo n® 59510.00586/2012-47, licitado pela Sede da Codevasf em Brasilia,
cujo objeto era a contratagdo especializada para a execug¢do das obras e servigos
relativos ao sistema de esgotamento sanitario no municipio de Rio Acima, no Estado
de Minas Gerais, a d. Comissdao ao se deparar com situagao similar ao da

Recorrente, proferiu diligéncia a fim de sanar os equivocos apontados.

No relatério de exame e julgamento da proposta financeira, do
referido edital de concorréncia 034/2012 (doc. 002) a licitante Comim Construtora
Ltda apresentou valor total para realizagdo dos servigos em RS 18.189.664,19,

sendo que conforme fls. 3 do referido relatorio a d. comissdo fez contar:

“... a comissao verificou que o prego unitario dos
itens listados abaixo sao maiores do que os
valores de mercado orgados pela Codevasf.
Sendo assim, como ndo foram enviadas na
proposta justificativas para o prego do item
citado, em atendimento ao mesmo item 12.3.7,

alinea “a”, do edital, os valores unitarios

deveriam ser iguais aos orgados pela Codevasf,
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bem como o valor total da proposta e as

composicoes de pregos deveriam ser corrigidos...

..A empresa licitante  encaminhou as
justificativas, bem como a proposta com as
corregbes necessarias, perfazendo um valor total
de RS 18.189.202,39. As justificativas e a
proposta corrigida foram analisadas por essa
Comissdo e acatadas. Assim sendo, a empresa
esta classificada com o valor da proposta

corrigida mencionado acima.”

No caso sob comento, a empresa licitante apresentou uma proposta
no valor de R$ 18.189.664,19 (dezoito milhdes, cento e oitenta e nove mil,
seiscentos e sessenta e quatro reais e dezenove centavos) com 7 (sete) itens com
precos acima da Codevasf e apds a diligéncia realizada pela Comissdo apresentou
nova proposta corrigida, no valor total de R$ 18.189.202,39 (dezoito milhdes, cento
e oitenta e nove mil, duzentos e dois reais e trinta e nove centavos), representando
RS 461,80 (quatrocentos e sessenta e um reais e oitenta centavos) de desconto

entre as propostas.

A Recorrente apresentou 5 (cinco) itens em desconformidade com o
edital, que representa valor acima do permitido pela Codevasf em R$ 370,69
(trezentos e setenta reais e sessenta e nove centavos), porém efetuando as
corregOes solicitada a nova proposta corrigida sera no valor de RS 708.335,92

(setecentos e oito mil, trezentos e trinta e cinco reais e noventa e dois centavos).

Ndo podemos analisar as corregbes que estdao previstas no item
12.3.6 do edital como prejuizos aos demais licitantes, uma vez que, a proposta da

Recorrente apos as corregdes ainda continuara sendo a menor global apresentado

na licitagdo.
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V. - DA IRREGULARIDADE DE MENOR NATUREZA APRESENTADO PELA

RECORRENTE

A Recorrente apresentou planilha orgamentaria com os itens 4.06,
4.13, 10.02, 14.26 e 14.27 acima do preco da Codevasf. E importante registrar que
apesar dos pregos unitarios estarem com valores superiores ao teto permitido no
edital, a diferenga da proposta da licitante seria insignificante se a mesma tivesse

adotado o valor limite, conforme demonstrado no quadro abaixo.

Item | Valor Valor Relevo | Diferenga | Quantidade | Diferenca
Codevasf . total

4.06 8,04 8,18 0,14 37,0 un 5,18

4.13 19,29 19,62 033  150m? 4,95

10.02 20,00 20,84 0,84 422,0m 354,48

14.26 10,87 10,91 0,04 150,0un 6,00

14.27 535,98 536,00 0,02 4,0 un 0,08
Diferenca total na proposta RS 370,69

Como percebemos estamos tratando de uma irregularidade de
menor natureza que podera ser corrigido pela Comissao Permanente de Licitagdo,
sem prejuizos aos demais participantes e visando a contratagdao da melhor proposta

para Administracao.

Os itens mencionados acima, ndo representam grande monta na
proposta financeira da Recorrente, que poderd readequar a planilha visando

atender os limites de pregos estabelecidos no edital.

Somente a titulo de esclarecimento, trazemos a baila os motivos que
levaram a Recorrente elaborar sua proposta com as irregularidades de menor

natureza apresentadas.

Em analise realizada no orcamento base da Codevasf, constatamos

que a planilha orgamentdria para realizacdo da Reforma da 22 SR, foi elaborada em

Abril/2016.
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A licitagao foi publicada em julho/2016. Acontece que entre o més da
elaboragao da proposta (abril/2016) e 0 més da realizacdo da licitagdo (julho/2016)
houve dissidio coletivo da categoria e a Recorrente foi obrigada a realizar os ajustes
necessarios nos valores relativos a mdo de obra a ser empregada nos servigos, com
o objetivo de elaborar sua proposta de acordo com o edital, bem como a legisla¢io

trabalhista.

O valor do salario para operador qualificado até Abril/2016 era de RS
1.488,79 e a partir de julho/2016 passou a ser de RS 1.541,28, conforme quadro
abaixo (doc. 003).

SINTRACOM - SINDICATO DOS TRABALHADORES NA INDUSTRIA DA CONSTRUCAO E DA MADEIRA NO ESTADO DA BAHIA
Filiado a CTB, Contricom, FETRACOM, Flemacon, UITBB e DIEESE
Fundado em 19/03/1919

PISOS NORMATIVOS

Més do Reajuste Qggﬁgéc::o Servente Pratico | Servente Comum Apropriador i C:frc:“c;e Encarregados | M‘és dev i
i | Incidencia |

julho-16 N e L 95845 910.21, 1.521.41 2.108.29 2.371.84|janeirc-15
abril-ie ————F—® 148879 926,77 910.21, 1469.59] 2036.48) 2 291.08|janeiro-15
janeiro-16 148879 926.77 - 8M8000 1469_59' ) 203648]  2.291.06fjaneiro-15 B ‘1
janeiro-15 1.385.05 862,19 817.95 136719 189458 2.131.42fabril-14 |
abril-14 1.282.45 798 32 751.52 1265.92] 177064| 1.991.98[juino 13 |
janeiro-14 1O IO TR e 6761 l2dear) 1.75400] . 1.976.36ljuiho-13 |

Conforme a convencdo coletiva (doc. 04), operérios qualificados sao

os seguintes profissionais:




Paragrafo 12 -

6- Carpinteiro

_4- Cabista

2- Assent.de Esquadrias

31 Azulejista

Sao considerados Operanos Qualiticados

- Marteleteiro

- Mecanico

20- Mergulhador

5- Calceteiro

7+ Eletricista

- Montador
- Operador de Betoneira

3- Operador de Guincho

4- Operador de Guindaste

Paisagista
- Pastilheiro

8 Encanador 125
9- Escavador de "ru‘lgyléo 26
10 Estucador 27

. 11-Gesseiro_

12- Impermeabilizador

Pedreiro

28- Pintor

29- Serralheiro

13- Instalador de Telefone 130

A 14- Jardineiro Om;;mentﬂa’dp{ '31
_15-Laboratorista 132
16 Ladrilheiro. 33
—v—ml;”}‘tflérjrtvrv“a"@,l.lbtd v 34

Ao

realizarmos analise detalhada das

Soldador

- Sondador

- Torneiro

- Tratorista

- Vidraceiro

Composi¢oes de Pregos

Unitarios — CPU elaborada pela Codevasf e constante no edital, concluimos que os

valores adotados para os profissionais qualificados estdo em desacordo com os

valores do piso da categoria, sendo vejamos:

Como exemplo utilizamos a CPU 03 - BARRACAO PARA DEPOSITO EM

TABUAS DE MADEIRA, COBERTURA EM FIBROCIMENTO 4 MM, INCLUSO PISO

ARGAMASSA TRACO 1:6 (CIMENTO E AREIA)

BARRACAO PARA DEPOSITO EM TABUAS
cd DE MADEIRA, COBERTURA EM -
03 | FIBROCIVENTO 4 MM, INCLUSO PIsO | M2 | . Un.io Tri“"l’
ARGAMASSA TRACO 1:6 (CIMENTO E e e
AREIA)
CARPINTEIRO DE
111213 | CoomA | H g oo00000 | 1285 7710
14750 PEDREIRO H o so00000 1285 1028
SERVENTE QU
116111 | OPERARIO NAO H 7,86 62,88
QUALIFICADO | Boo0000 |
{0 FUSSA M3 o o0npp [ 5390 126
2 [1379 [CIMENTO PORTLAND | KG 1 054 | 195
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COMUM CP |- 32 ~ |3,6200000

DOBRADICA LATAO

2 12418 E\)ESI\QADOISXZHZ SEM | UN 0,3300000 9,93 3,28

|PECA DE MADEIRA

2 12745 I?S)CL'\IACA (EUCALIPTO)D = | M 4,5000000 1,24 5,58

PECA DE MADEIRA 1A |
2 14403 | QUALIDADE 1 X 5CM NAO | M 1.50 7.50
APARELHADA 50000000

5 5064 PREGO DE ACO 2 1/2 X KG 862 431

10 | ]0,5000000 |

TABUA MADEIRA 3A

QUALIDADE 2,5 X 30,0CM
(1 X 12") NAO 8,0000000
APARELHADA

2 16212

TELHA FIBROCIMENTO

ONDULADA VOGATEX

OU FIBROTEX 4MM 2 44 M2 1,2000000 11,74 14,09

X0,50M

1146 FECHADURA SOBREPOR

2 7 FERRO PINTADO CHAVE | UN 0.1100000 17,90 1,97
GRANDE ’

7951 | ESCAVACAO MANUAL

A Z/OO slM SOLO—PROF.ATE1,5Ol M3 0,0600000 25,25 1,52

e e

Cugto Direto Total

2 |7213

34556

Taxa de BDI %

Total da Composi¢do

O valor da hora adotado para carpinteiro e pedreiro é de RS 12,85,

resultante da seguinte equagao:

Valor do Salério (abril/2016): RS 1.488,79 + 89,86% (encargos sociais
apresentados na proposta da Codevasf) = RS 2.826,62 + 220 horas/més (conforme
legislagdo vigente) = RS 12,85 (doze reais e oitenta e cinco centavos), logo, nao ha
duvida que o valor do salario adotado pela Codevasf foi de RS 1.488,79 (hum mil,
quatrocentos e oitenta e oito reais e setenta e nove centavos) quando o valor

correto seria adotar o valor de RS 1.541,28 (hum mil quinhentos e quarenta e um

reais e vinte e oito centavos).




CONSTRUTORA LTDA

O valor minimo da hora, conforme convencio coletiva e leis sociais
de 89,86% deveria ser de RS 13,30 (RS 1.541,28 salario piso + 89,86% encargos
sociais = RS 2.926,27 / 220 hora/més = RS 13,30 (treze reais e trinta centavos). A
Recorrente adotou o valor de RS 14,50/hora como parte de sua politica de
remuneragdo a fim de obter maior produtividade de seus empregados, sem

contudo, onerar os custos finais dos servicos.

Para que a proposta financeira da Recorrente estivesse em
consondncia com as normas trabalhistas, bem como, atendimento ao edital, foi
necessario realizar ajustes nos precos unitarios de todos os profissionais constantes
nas Composi¢des de Pregos Unitdrios, uma vez que, além dos valores dos salarios
estarem abaixo do piso da categoria, encontramos nas composi¢cdes de precos da
Codevasf, pregos diferentes para os profissionais da mesma categoria, conforme

exemplo a seguir:

CPU| RETIRADA DE BATENTES DE i Preco Precgo
18 MADEIRA UN | Coeficiente | it | Total
CARPINTEIRO DE
111214 | EsqQuADRIA H 11 2000000 1288, | 118
114750 | PEDREIRO H 12000000 12,85 15,42
Custo Direto Total T 30,61
0,
Taxa de BDI % - J_ZEL?Z ’
Total da Composigdo

Neste exemplo, percebe-se que a Codevasf utilizou precgos unitarios
para os operarios qualificados, abaixo no piso da convencdo da categoria, bem

como com valores diferentes para a mesma categoria.

Ao realizar as corregdes necessarias nas composicdes de precos
unitarios obedecendo aos limites legais, os precos dos servicos dos itens 4.06, 4.13,
10.02, 14.26 e 14.27 passam a ter valores superiores aos valores apresentados pela

Recorrente. Ressalta-se que os equivocos nos precos de mao de obra, apontados

nas CPU’s da Codevasf, ndo comprometem o processo licitatorio.




' CONSTRUTORA LTDA

A irregularidade de menor natureza cometido pela Recorrente
aconteceu devido ao grande nimero de composicdes que foram corrigidas, e a
Recorrente nao percebeu que somente 5 (cinco) itens resultaram em valores
superiores ao limite estabelecido pela Codevasf, porém, é perfeitamente sanavel,
sem prejuizos aos demais licitantes, conforme entendimento do Tribunal de Contas

da Unido — TCU, sendo vejamos:

TC 017.882/2005-6 (c¢/ 2 anexos com 9
volumes).

Natureza: Representacdo.

Orgédo: Tribunal Regional do Trabalho da 62
Regidio — TRT/PE.

Representante: Empresa Staff Assessoria
Empresarial Empreendimentos e Servigos S/C

Ltda.

SUMARIO: REPRESENTAGCAO DE EMPRESA
LICITANTE. FALHAS NO EDITAL E NO EXAME DAS
PROPOSTAS. ERROS DE CALCULO NO
PREENCHIMENTO DA PLANILHA DE CUSTOS E
FORMAGAO DE PRECOS. AUSENCIA DE
RESTRICAO A COMPETITIVIDADE OU DE
OUTROS PREJUIZOS AO CERTAME...

A  existéncia de falhas formais em
procedimentos licitatérios, que ndo tragam
prejuizos a competitividade do certame e a
contratacdo da proposta mais vantajosa pela

Administragdo Publica, ndo ensejam a sua

nulidade.




CONSTRUTORA LTDA

9.24. em caso de detec¢do de erros no
preenchimento das Planilhas de Custos e
Formacdo de Pregos das propostas, promova as
medidas necessarias para que os valores e os
célculos dos pregos unitarios e de seus grupos
estejam coerentes com o valor global proposto,
conforme a jurisprudéncia do TCU (Acdrddos ns.
159/2003 e 1.684/2003, ambos do Plenario) e na
forma prevista pela IN/Mare n. 18, de 23 de
dezembro de 1997.

(grifamos)

O TCU se posicionou de forma contundente sobre a matéria que
levou a inabilitagdo da Recorrente, e claramente estabelece que erros dessa
natureza devem ser corrigidos uma vez que ndo trazem prejuizos a competitividade

e a contratagdo da proposta mais vantajosa pela Administracao.

A falta de moderagdo é um dos maiores defeitos licitatorios causados
pelo licitador, trazendo prejuizos de todas as espécies tanto ao comerciante ou
empresario licitante, quanto a prdpria comunidade representada pelo servidor

publico.

O principio do formalismo moderado consiste, em primeiro lugar, na
previsao de ritos e formas simples, suficientes para propiciar um grau de certeza,
seguranca, respeito aos direitos dos sujeitos, contraditorio e ampla defesa. Em
segundo lugar se traduz na exigéncia de interpretacao flexivel e razoavel quanto as
formas, para evitar que estas sejam vistas como fim mesmo das verdadeiras

finalidades do processo.

O excesso formal, além dos prejuizos, desvirtua a verdadeira

intencdo do legislador quando a criagdo de lei especifica, qual seja, o maior

beneficio para a “republica”, por meio do principio da razoabilidade.




Relevo

CONSTRUTORA LTDA

O mais eficiente dos principios licitatérios criados pelos operadores
do direito e por certo Unico e atual, pois permite que preenchidos todos os
requisitos necessarios para apurar a idoneidade e a capacitacao fiscal ou financeira
de um concorrente por, ndo ha que se considerar inabilitado aquele que ndo
cumprir determinagdo Editalicia por erro ou omissao, desde que seja

imediatamente sanavel e ndo traga prejuizos aos interesses da sociedade.

O agente administrativo deve se ater ao interesse publico e a
motivagdo de seus atos para poder desclassificar ofertas constantes no processo

licitatorio.

Assim sendo, a divergéncia nos valores de alguns itens entre a
planilha apresentada pela Recorrente e a planilha elaborada pela Codevasf é
passivel de ser sanada imediatamente (apds deferimento), de certo que a sua
consecugdo ndo trara quaisquer prejuizos ao certame, ao contrario, a Administracdo

Publica tera um consideravel beneficio econdmico.

Com efeito, deve esta ilustre Comissio de Licitagao reconsiderar sua
decisdo no que se refere a desclassificacdo da Recorrente pela mera irregularidade

de menor natureza incorrido.

VI -DOS PEDIDOS

Isto posto, demonstrada a boa fé e invocando os iluminados
fundamentos juridicos atinentes a espécie, e confiante no espirito de Justica que
norteia os atos desta Companbhia, a recorrente, respeitosamente, requer e aguarda
o acolhimento e provimento do presente recurso  administrativo,
RECONSIDERANDO'a r. decisdo proferida na ata de julgamento das proposta tendo
a necessidade ponderada classificacgdo da Recorrente — RELEVO CONSTRUTORA
LTDA -, resta evidente que a decisdo de sua desclassificacdo seguiu em desencontro
a legislagdo e aos principio patrios. Assim, deve a ATA de julgamento das propostas

ser reformulada, com vistas a garantir a Recorrente, o direito a adjudicagdo, uma

Vez que sua proposta se apresentou como a mais benéfica ao ente publico licitante.




Relevo

- CONSTRUTORA LTDA

E por assim dizer, requer que a Recorrente seja intimada para
apresentar sua planilha de Composicdo de Precos Unitarios retificada dos 5 (cinco)

itens que estdo com valores acima do precos estipulados pela Codevasf.

Conferido o direito de classificacdo da empresa Relevo Construtora Ltda,
e retificados as irregularidades de menor natureza incorridas, deve a empresa

classificada em primeiro lugar na licitagdo ser adjudicada.

Outrossim, sendo diverso o entendimento, seja o presente recurso,
juntamente com o processo, remetido a Autoridade Superior para analise e decisio

final, nos termos do art. 109, § 42 da Lei 8.666/93.
Temos em que
Pede e espera deferimento.
Simdes Filho, 18 de agosto de 2016.

MARIA SOLANGE GONCALVES LOPES
Soécia Diretora

Documentos em anexo:
001 - ATA DE LICITAC/’SO DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS

002 — RELATORIO DE EXAME E JULGAMENTO DA PROPOSTA FINANCEIRA DO
EDITAL CONCORRENCIA N2 034/2012

003 - PISOS NORMATIVOS DO SINTRACOM

004 — CONVENGAO COLETIVA SINTRACOM (PAG. 2)

Y pi PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo. 132 Ed. S30 Paulo: Atlas,
2001. pp. 80-81
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ATA DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS REFERENTES A TOMADA DE PREGO N°
13/2016

Ata de reunido para andlise e julgamento das propostas financeiras referentes @ TOMADA DE PREICO no
13/2016, Processo n® 59520.000468/2016-43, que tem por objeto Obras/servigos de Reforma do Modulo I
na Sede da 22 Superintendéncia Regional da CODEVASF, em Bom Jesus\da Lapa- BA. As 14h30min do dia
15 de Agosto de 2016 no Auditério da CODEVASF - 23/SR, localizada a Av. Manoel Nwovais s/n°£ Centro-
Bom Jesus da Lapa- BA, de acordo com a Determinagdo n.° 186, reuniu-se a comissdo constituida pelos
servidores Arnaldo Dantas de AraGjo Filho, cad. 10088-03, Marcelo dos Santos Ribeiro, cad. 11158-04 e
Sebastido dos Santos Veloso, cad.10003-06 para, sob a presidéncia do primeiro, julgarem as propostas
apresentadas. O Edital 13/2016 foi amplamente divulgado nos sites COMPRASNET, CODEVASF, no D.O.U. e

no Jornal A TARDE.

A Comissdo deu prosseguimento na andlise das propostas financeiras das seguintes licitantes
habilitadas:, Ago-50 Engenharia e Empreendimentos Ltda., CNPJ: 01.604.536/0001-89, sem
representantes na ocasido, ART Projetos Construcbes e Servigos Ltda., CNPJ: 10.672.793/0091-
49, representada pelo Sr. Gustavo Henrique Flores Kunz, Potencial Engenharia e In§talagoes
Ltda., CNPJ: 01.724.109/0001-34, sem representantes na ocasido, Laconcil Construgdo Ltda.,
CNPJ: 01.605.655/0001-56, sem representantes na ocasido, Relevo Construtora Ltda., CNPJ:
09.102.297/0001-70, representada pelo Sr. Ricardo Sales de Jesus.

As licitantes habilitadas apresentaram em suas propostas financeiras os seguintes valores
globais: ART Projetos Construgdes e Servigos Ltda. - R$ 672.639,75, Relevo Construtora Ltda. -
R$ 708.706,61, Ago-50 Engenharia e Empreendimentos Ltda. - R$ 744,489,15, Laconcil
Construcdo Ltda. - R$ 752.976,44 e Potencial Engenharia e Instalagdes Ltda. - R$ 1.119.442,91.
Dessas empresas apenas a empresa Relevo Construtora Ltda. e Laconcil Construgdo Ltda.
declararam serem microempresa -ME ou empresa de pequeno porte -EPP. Apds a andlise das
propostas financeiras a Comissdo desclassificou as propostas das seguintes empresas:ART
Projetos Construgdes e Servigos Ltda., Relevo Construtora Ltda. e Potencial Engenharia e
InstalacBes Ltda. A empresa ART Projetos Construgbes e Servigos Ltda. foi desclassificada por ter
apresentado uma planilha orgamentéria com composicdo e detalhamento de servigos divergente
da planilha disponibilizada pela CODEVASF no Edital n® 13/2016 (Anexo I), apés o aviso de
reabertura com prazo do Edital n© 13-2016, ndo atendendo as exigéncias dos itens 4.3.1.1,
4,3.2.3, 4.3.7. e 12.3.1 do Edital n°® 13-2016. A empresa Potencial Engenharia e Instalagdes
Ltda. foi desclassificada pelos seguintes motivos: apresentou composigées de pregos e valor
global superior ao valor orgado pela CODEVASF, ndo apresentou a composicdo dos pregos
unitérios e apresentou um valor de BDI superior ao da CODEVASF, com isso a empresa ndo
atendeu aos itens 12.3.7, alinea “a”, 4.3.5 e 4.3.2.6 do Edital n° 13-2016. A empresa Relevo
Construtora Ltda. foi desclassificada por apresentar pregos unitédrios (itens 4.06, 4.13, 10.02,
14.26 e 14.27 da Planilha Orgamentaria) superiores ao orgado pela CODEVASF, ndo atendendo
as exigéncias da alinea “a” do item 12.3.7 do Edital n® 13-2016.

As propostas das demais empresas foram classificadas: Ago-50 Engenharia e Empreendimentos
Ltda. e Laconcil Construgdo Ltda.. Como a empresa Laconcil Construgdo Ltda. é empresa de
pequeno porte e o valor da proposta dela é superior ao valor da empresa Ago-50 Engenharia e
Empreendimentos Ltda. em 1,14 %, de acordo com o item 12.3.15, entende-se que nesse caso
houve um empate. Sendo assim, de acordo com o item 12.3.15.1, a empresa Laconcil Construcdo
Ltda. tem o direito de encaminhar uma ultima oferta para desempate, obrigatoriamente em valor
inferior ao da primeira colocada, dentro de um prazo de 05 (cinco) dias Uteis, contados da

comunicagdo da Comissdo de Julgamento, para o endereco constante no item 12.3.15.2 do Edital
no 13-2016.

Ata'-d_avComlss,\;L i Yy M/
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Como algumas licitantes estavam sem representantes na sessdo, sera concedido um prazo de 05
(cinco) dias (teis, contados a partir da data de divulgagdo da ata, para possivel interposigdo de
recurso contra a decisdo da Comissao.

Nada mais havendo a ser tratado, lavrou-se a presente ata que, ap6s lida e achada conforme, vai
assinada pela comissdo técnica de julgamento e pelas licitantes presentes.

Arnaldo Da de Ara b Filho

Marcelo %beiro

Membro

S
| i \

g B b \

. . \ \
ART Prdjetos Construgdes e Servigos Ltda.

Gustavo Henrique Flores Kunz

Ata da Comissio

Presidente %
Sebas Z:ntos Veloso

mbro

YW

Relevo Construtora Ltda.

Ricardo Sales de Jesus
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ATA DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS REFERENTES A TOMADA DE PREGO N°
13/2016

Ata de reunido para andlise e julgamento das propostas financeiras referentes & TOMADA DE PREGO n©
13/2016, Processo n® 59520.000468/2016-43, que tem por objeto Obras/servigos de Reforma do Médulo 1
na Sede da 22 Superintendéncia Regional da CODEVASF, em Bom Jesus da Lapa- BA. As 09h00min do dia
15 de Agosto de 2016 no Auditério da CODEVASF - 23/SR, localizada a Av. Manoel Novais s/n°, Centro-
Bom Jesus da Lapa- BA, de acordo com a Determinagdo n.° 186, reuniu-se a comissdo constituida pelos
servidores Arnaldo Dantas de Aratjo Filho, cad. 10088-03, Marcelo dos Santos Ribeiro, cad. 11158-04 e
Sebastido dos Santos Veloso, cad.10003-06 para, sob a presidéncia do primeiro, julgarem as propostas
apresentadas. O Edital 13/2016 foi amplamente divulgado nos sites COMPRASNET, CODEVASF, no D.O.U. e
no Jornal A TARDE.

Inicialmente, a Comiss8o procedeu a abertura dos invélucros contendo as seguintes propostas
financeiras das licitantes habilitadas:, Ago-50 Engenharia e Empreendimentos Ltda., CNPJ:
01.604.536/0001-89, sem representantes na ocasido, ART Projetos Construgdes e Servigos Ltda.,
CNPJ: 10.672.793/0001-49, representada pelo Sr. Gustavo Henrique Flores Kunz, Potencial
Engenharia e Instalagbes Ltda., CNPJ: 01.724,109/0001-34, sem representantes na ocasido,
Laconcil Construcdo Ltda., CNPJ: 01.605.655/0001-56, sem representantes na ocasido, Relevo
Construtora Ltda., CNPJ: 09.102.297/0001-70, representada pelo Sr. Ricardo Sales de Jesus.

As 12:00h a comissdo suspendeu a sessdo e retornard o referido julgamento as 14:30h.

Nada mais havendo a ser tratado, lavrou-se a presente ata que, apds lida e achada conforme, vai
assinada pela comissdo técnica de julgamento e pelas licitantes presentes.

/i

Arnaldo Dantas'de Aratjo Filho

Presidente
Marcelo%ﬁbeiro Seb s San eloso
Membro bro
s Y- dand \S
ART Frojetos Construgdes e Servigos Ltda. Relevo Construtora Ltda.
Gustavo Henrique Flores Kunz Ricardo Sales de Jesus
Ata'da Comissdo
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recolher ou manifestar inconformidade no prazo de 30 (tnnta) dias
contados a partir da os debitos enles
do processo especifico a seguir

INTERESSADO: CAFE BAR BELACAP LTDA

CNPJ N* 33.315.722/0001-94

PROCESSO  10768.234015/99-10

Transcorrido o prazo acima. sem que 0corra o pagamento ou
manifestagdo de inconformidade. o processo sera encaminhado para
inscrigdo em Divida Ativa da Unido

A copia do processo. acima referido. podera ser obtida atra-
ves de prévio agendamento no sitio da Recenta Federal. no endere¢o
eletronico hitp /idg receita fazenda.gov br/, acessando o servigo Pro-
cesso. Senhas e Procuragdo - Processo Copia/Vista

No dia agendado. o nteressado devera apresentar o For-
mulano de Solicitagdo de Copra de Documento. obudo na pagina da
RFB. no hnk

hup //www recenta fazenda gov br/GuiaContribuinte/Formula-
nos him#Solicitagdo de Copia de Documento

FERNANDA FREIRE VRGNS
SUPERINTENDENCIA REGIONAL
DA 8* REGIAO FISCAL
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SANTOS
FXTRATO DE CONTRATO N 2120016 UASG 170141

15995720028201573 PREGAQ SRP N* 22015 Contra-
RIO DA FAZENDA -CNPJ  Contratado
04712320000125  Contratado ~ PERPHIL SERVICOS ESPECIAIS
EIRELI-Objeto Contratagdo de 15 (quinze) postos de recepcionistas
para a DRF/Santos e agéncias junsdicionadas Fundamento Legal Lei
BO6G/93 Vigéncia  10/08/2016 a 090472018 Valor Total
R$741.780.00. Fonte: 132251030 - 2016NES00329 Data de Assi-
natura: 05/08/2016

Processo
lante MINIS

(SICON - 16/08/2016) 170010-00001-2016GNEOOOOO |
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SOROCABA
ENTRATO DE TERMO ADITIVO N" 3720006 UASG 170142
Numero do Contrato 42013 Processo  16034000020201350. IN
XIGIBILIDADE N* 172013 Contratante. MINISTERIO DA FAZ
DA -CNPJ Contratado: 34028316710151 Contratado  EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E -TELEGRAFOS. Objeto Prorro-
gagdo do contrato pelo periodo de 12 meses Fundamento Legal Lei
8666/93 Vigéncia 017102016 a 30/09/2017 Valor  Total
R$18.000.00. Fonte: 132251030 - 2016NES00006. Data de Assina-

tura: 18/05/2016

(SICON - 16/08/2016) 170010-00001-20TGNEOOOOO |

SUPERI!\'TENDET\{CIA REGIONAL
DA 9" REGIAO FISCAL
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM FOZ DO IGUACQU
ENTRATO DE TERMO ADITIVO N° 32010 UASG 170102
Numero do Contrato. 16/2014. Processo. 10945721032201440 PRE-
GAO SISPP N* 152014 Contratante. MINISTERIO DA FAZENDA
-CNPJ Contratado: 76680347000194 Contratado - ESTRUTURAS
CATARATAS LTDA - EPP -Objeto: Prorrogar o prazo de vigéncia
constante da Clausula Segunda do Contralo onginano Fundamento
Legal” Artigo 57, inciso V. da Lei 8 666/1993 Vigéncia. 01/09/2016
a 30/04/2018  Valor Total: R$20578G.00  Fonte: 132251030 -
2016NE8S00033 Data de Assinatura 12/08/2016
(SICON - 16:082006) 170010-00001-20 [ 6NEOOOOO |
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM JOACABA
ENTRATO DE TERMO ADITINVO N7 472016 € ASG 170170
Namero do Contrato: 2/2013 Processo: 10925000203201270. PRE-
GAO SISPP N* 4/2012 Contratante: MINISTERIO DA FAZENDA -
CNPJ Contratado. 79283065000141. Contratado - ORBENK ADMI-
NISTRACAO E SERVICOS -LTDA  Objeto: Prorrogar a vigéncia do
contrato de 0170972016 a 191172016 Fundamento Legal Lei 8666/93
e 10320/02  Vigéncia 01092016 a | 191172016 Valor Total
R$20 498,63 Fonte 132251030 - 2016NER0003X - Data de Assina-
tura: 29/07/2016

(SICON - 16/08/2016) 170010-00001-201 6NEGOOOO |

DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM JOINVILLE

EXTRATO DE TERMO ADITIVO N 122016 1 ASG 170171

Namero do Contrato 1/2013 Processo  10920721934201354 I\F
XIGIBILIDADE N* 192013 Contratante. MINISTERIO DA FA-
ZENDA -CNPJ Contratado: 34028316002823. Contratado - EMPRE-
SA BRASILEIRA DE CORREIOS E -TELEGRAFOS Objeto Pror-
rogagdo do contrato de servigos de correios por 12 meses. com \i-
géncia no periodo de 25/07/2016 a 24/07/2017. importando para o
periodo o valor esumativo de R$ (9.202.08 (sessenta e nove mil.
duzentos e dois Reais e oo centavos) Fundamento Legal Ler
ROOG/1993 Vigéncia 25072016 a 24072017 Nalor  Total
R$GY 202,08 Fonte. 132231030 - 2016NER00032 Data de Assina-
tura 09/06/2016

(SICON - 16/08/2016) 170156-00001-2016NEOOO00 |
SUPERINTENDENCIA REGIONAL
DA 10" REGIAO FISCAL
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SANTA MARIA
EXTRATO DE CONVENIO

Processo 11060 000014/2016-19 Convémo 12016 Convenentes a
Umido. de um lado representada pela Delegacia da Recena Federal do
Brasil em Santa Mana - DRE/STM. CNPJ n" 00394 460/0150-92. ¢
de outro pela Universidade Federal de Santa Maria - UFSM. CNPJ n”
V3 391.764/0001-05 Objeto. destinagdo ambientalmente adequada de
residuos da destruigdo ou inutilizagdo de bebidas e perfumes. para os
quais lenha sido aplicada a pena de perdimento nos termos da le-
gislagdo vigente Vigéncia® 60 (sessenta) meses a contar da data da
publicagdo do extrato do convénio. com possibilidade de. excep-
cionalmente. ser prorrogado por mais 12 (doze) meses Data da As-
sinatura: 16/08/2016. Assina pela DRF/STM: Didgenes Felipe Fuques
Carvalho. CPF n" 451.449.070-91. Chefe da Segdo de Programagdo e
Logistica  Assina pela UFSM  Paulo Afonso Burmann. CPF n"
323 408 830-00 - Magnifico Reitor

SERVICO FEDERAL
DE PROCESSAMENTO DE DADOS
REGIONAL BRASILIA

. WSO DE LIC HIACAO
PREGAO ELEFTRONICO N7 132972016 UASG 803010

Processo. 01329/2016 . Objeto Contratagdo de seguradora para cober-
tura dos bens patnmoniais movers e imovers do SERPRO Total de lens
Licitados: 00001 Edital 17/08/2016 de O8h00 as 12h00 ¢ de 14h as
17h30. Endere¢o Sgan q 601 Modulo g L-2 Norte Asa Norte - BRA-
SILIA - DF ou www comprasgoy emamentais gov br/edital/803010-05-
1329-2016. Entrega das Propostas: a partir de 17/08/2016 as 08h00 no
site www comprasnet gov br - Abertura das Propostas 29/08 2016 as
10hOO 1 site www comprasnel gov b Informagdes Gerais: O edital en-
contra-se dispoivel no siio www comprasnet goy br

GEFRNON RODRIGETS DE S /A

(SIDEC - 16708/2016) 8030101 7203-2016NEROO 3N

RESULTADO DY
PREGAO N

JULGAMENTO
1.207/2016

Sagraram-se vencedoras do certame as empresas Metalflex
Industna Comercio Exportagdes LTDA. ltens: 01, 02 e 03. no valor
total de R$ 49.445.00. WGM Comercio e Equipamentos LTDA. ltem
06 no valor total de R$ 2.760.00. Logica Tecnologia Eireli ME. ltem
07 no valor total de R$ 3.555.00. DSN Elétrica Ferragens e Servigos
Eireli, ltem: 08 no valor total de R$ 11 399.00. ¢ DR Comércio Ma-
tenal Elétrnicos LTDA-ME. ltem 09 no valor total de RS 7 194.00

FERNANDO DON SANTOS CONTA
Pre
(SIDEC - 16:082016) 803010-17203-2016NERO22 16

REGIONAL RECIFE

RESULTADO DE JULGAMENTO
PREGAO N7 9332016

Sagrou-se vencedor do certame GRUPO NILDO SANEAMENTO E
CONSTRUCAO LTDA - ME. RS 4 400.00
LI/ FELIPE G D

MOBUOE RO
Pre '

(SIDEC - 16/08/2016) 803040-17205-2016NESOO 1SN

REGIONAL SAO PAULO

AVISO DE ALTERAC A0
PREGAO ELETRONICO N 8442016

Comunicamos que o edital da heitagdo supracitada. publi
cada no DO U de 24/06/2016 for alterado Objeto Servigo de co-
municagdo de dados via saiéhite. Total de liens Licitados 00001 Novo
Edital: 17/08/2016 das 08h00 as 12h00 e d 13h00 as 17h00. Enderego
Waww comprasnet goy br E‘ou Www serpro gov br SAO PAULO - SP
Entrega das Propostas a partir de 17082016 as 08hoo no site
wwaw comprasnet gov br - Abertura das  Propostas  30/08/2016. as
YR30 no site www comprasnel gov br

RIC ARDIO RIBE RO DA SHA A

(SIDEC - 16/08 2016) 806030-17203-2016NESO2216

SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS

AWISO DE L1CTIAC A0

PREGAO FLETRONICO N* 232016 UASG 173039
Processo 15414004929201516 Objeto Contratagdo de servigo de
contagem de pontos de fungdo para mensuragdo de projetos de de-
senmvohvimento e manutengdo de soltware e suporte tecnmico a equipe
da SUSEP acerca da Analise de Pontos de Fungdo. quanudades ¢
exigencias estabelecidas no Edual e seus anexos Total de liens 1
citados 00001 Ednal 177082016 de 10h00 as 17ha0 - Enderego
Avenida Presidente Vargas. 730 - 8 Andar - Centro -no de Janeiro
RIO DE JANEIRO - RJ ou www comprasgoyernamentais gov briedi-
1l 173039 016 Entrega das Propostas a partir de 17/08/ 2016
as 10hOO no \II\_ waww comprasnet gov br - Abertura das Propostas
30082016 as 1ThO0 i site www comprasnel gov br

FIENRE FLIAS CORDUIRO

MAIOLUTI

(SIDEC - 16/082016) 173039-17203-2016NES000SS

Ministério da Integracao Nacional

COMPANHIA DE DESENYOLVIMENTO DOS
VALES DO SAO FRANCISCO E DO PARNAIBA

AVISO DE ADIAMENTO

CONCORRENCIA N 82010
Comunicamos o adiamento da heiagdo supraciada . pu
blicada no DO U de 01:072016. para 03/09/2016, as 10h00 . no
seguinte Endere¢o Sgan Quadra 601 Cony 1 Ed sede da Codevasl Asa
Norte - BRASILIA - DF Objeto Elaboragdo do diagnostico da si-
wagdo dos recursos hidncos da Bacia Hidrografica do Rio Pamaiba -
DRH Parnaiba. que abrange os estados do Piaui. Maranhdo ¢ Cea-
ra

KENEA REGEN ANASENVKO MARCEE NG
i da ( {
(SIDIEEC 160X 2006) 193006-11201-2016NE70002 |

§ SUPERINTENDENCIA REGIONAL

AWISO D
TOMADAN DE

LICTIACAO
PRECOS N 72006 - L ASG 195015

Objeto Contratagdo das obras de
ade de Processamento de Cajuina. no
municipio de Timon. no Estado do Maranhdo Total de lens Li-
citados’ 00OGT. Edital 17/08/2016 de 08h00 as 12h00 e de 13h as
17h30 [ndeuco Avenida Alexandre de Moura N" 25 - Centro Cen-
o MA ou www comprasgovernamentais gov br/edi-
tal/ 19501 5-02 ll(» Entrega das Propostas: 0170972016 as 09h00
Informagdes Gerais O edital completo encontra-se disponivel nos
siles www comprasgoyernamentais 2oy br e www codeyash goy br

N Processo 39380000290201626
implantagdo de 01 (Uma) Umid

FOAO FRANCISCO JONES FORTEN BRAGA
N i f

(SIDEC - 16/08 2016) 19301511201 2016NES80139
2 SUPERINTENDENCIA REGIONAL

RESULITADO DE JULGAMENTO
FOMADA DE PRECOS N 1320106

A 2" Supenniendéncia Regional da Companhia de Desen
volvimento dos Vales do Sdo Francisco e Pamaiba - CODEVASFE
CNPJ 00399 857001440 toma publico aos interessados gue a Co
missdo que julgou as Propostas Financerras do Edial n® 1320106, cyjo
objeto ¢ obras/senvigos de Reforma do Modulo | na Sede da 2
Superintendéncia Regional da CODEVASF. em Bom Jesus da Lapa-
BA - onde a Comussdo de Julgamento considerou DESCLASSIFI-
CADAS as Propostas das empresas

ART Projetos Construgdes e

Este documento pode ser verificado no endereco eletronico hip //www in gov biatenucidade homl.

pelo codigo 0003201608 1700084

Documento assinado digialmente conforme MP n® 2 200-2 de 24/08/2001. que mstitu a

Infraestrutura de Chaves Publicas Brasilera - 1CP-Brasil
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Servigos Lida. por ndo atender aos ilens 431 1. 4323 437 ¢
123 1 do edital. Relevo Construtora Lida por ndo atender o ttem
12.3 7. alinea "a" do edital e Potencial Engenharia ¢ Instalagdes Lida
por ndo atender os itens 123 7. alinea "a’. 435 ¢ 4326 do edital
Considerou CLASSIFICADAS as Proposias das empresas  Ago-30
Engenhana e Empreendimentos Lida e Laconcil Construgdo Lida
Concede-se o prazo de 05 (cinco) dias teis para interposi¢lo de
recursos vos das decisd das da Conussdo de Jul-
gamento. Maores informagdes no sitio da CODEVASF no endereco
(www codevasl gov br. link: LICITACOES E PPP) onde os mteres-
sados poderao baixar na integra a ATA DE EXAME E JULGA-
MENTO DAS PROPOSTAS FINANCEIRAS

JOAO CARLOS DE SOUZA M

ACHADO
( i Secretan R i
RSE B S

(SIDEC - 16/08/2010) 193004-11201-2016NES20010
5 SUPERINTENDENCIA REGIONAL
EXTRATO DE DOACAO

ESPECIE  Termo de Doagdo de Bens e Compromusso n”
5014002016, que entre si_celebram a Companhia de Desenvol-
vimento dos Vales do Sdo Francisco e do Pamaiba - CODEVASF
como doadora e a Cooperativa de Mulheres da Agricultura Fanuhiar
do Sertao Alagoano-Lida - NATUCRAPRI. como donataria 0OB-
JETO" Doagdo de' 01 (uma) Maquina de corte e vinco. sob tomb. n*
114.366-5. 01 (uma) Maquina p/fabricagio de sabonete. sob tomb n*
114 408-2. ¢ 01 (uma) Balanga portatl. sob tomb n" [14423-3 As
especificagdes constam no laudo de avaliagdo constante a N 65 do
processo adminisiratin o Total da avahiagdo em R$ 2 240.00 (dois mul
e duzentos e quarenta reais) DATA DA ASSINATURA 11082016
ASSINAM Pela Codevasl. Antdnio Nélson Oliverra de Azevedo -
Superintendente Regional da 5* SR ¢ pela Donataria. Mana Jose dos
Santos Presidente  da NATUCAPRI Processo  n"
S9S50.000231/2016-13

EXTRATOS DE TERMOS ADITIVOS

ESPECIE: 1" Termo Aditivo ao Contrato de Concessdo de Uso n*
5.005 002011, firmado entre a Companhia de Desenvolvimento dos
Vales do Sao Francisco e do Parnaiba- CODEVASF e a Cooperativa
de Turismo Rural de Penedo Lida - COOPTUR-RURAL OBJETO
Prorrogagdo do prazo de vigéncia do contrato onginal por O1(um) ano
a partir de 20/07°2016, passando seu vencimento para 2000772017
RATIFICACAO  Ficam ranficadas todas as demais clausulas do con-
trato. que ndo colidam com as deste mstrumento  DATA A AS-
SINATURA 190722016 ASSINAM  Pela CODE Antonio
Nélson Olinveira de Azevedo - Supenntendente Regional da 5* SR ¢
pela Cessionana.  Ronaldo  Luiz - dos  Santos Processo n*
SOS50 001035/2010-33

ESPECIE. 1" Termo Adiivo ao Contrato de Concessdo de Uso n*”
5015002011, firmado entre a Companhia de Desenvolvimento dos
Vales do Sdo Francisco e do Pamaiba- CODEVASF e a Associagio
dos Piscicultores do Baixo Sdo Francisco-PISCI. OBJETO: Prorro-
vagdo do prazo de vigéncia do contrato original por 0l(um) ano a
partr de 01/08/2016, passando seu yencimento para 01/08/2017 RA-
TIFICACAO  Ficam rauficadas todas as demais clausulas do con-
wralo. que ndo colidam com as deste mstrumento. DATA DA AS-
SINATURA  29/072016 ASSINAM Pela CODEVASF.  Antomo
Neélson Oliverra de Azevedo - Supenntendente da Regional 5" SR ¢
pela Cessionana. Cnsiano Henrique Costa Arauo - Processo n”
S9S50.000071/2011-90

ESPECIE 1" Termo Adino ao Contrato de Concessio de Uso n*
3004 002011, firmado entre a Companhia de Desenyolvimento dos
Vales do Sdo Francisco e do Pamaiba- CODEVASF e o Nucleo
Incubador de Empresas de Pindorama-NIEP OBJETO  Prorrogagio
do prazo de vigéncia do contrato oiginal por 01(um) ano. a parur de
21/07/2016, passando seu vencimenlo para 21/07/2017 RATIFICA-
CAO Ficam ratificadas todas as demais clausulas do contrato. que
nio colidam com as deste instrumento  DATA DA ASSINATURA
20/07/2016. ASSINAM . Pela CODEVASF. Anionio Nelson Olnveira
de Azevedo - Supenniendente Regional da 5" SR ¢ pela Cessionania.
Klécio Jose dos Santos Processo n* S9850.00136772000-11

DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS
CONTRA AS SECAS ,
COORDENADORIA ESTADUAL NA PARAIBA

EXTRATO DE CONTRATO N7 52016 - UASG 193008

N Processo. S9412000182201512 TOMADA DE PRECOS N*
1/2016. Contratante: DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS -
CONTRA AS SECAS. CNPJ Contratado: 21060294000117  Con-
ratado  GEOTOTAL CONSULTORIA LTDA - EPP -Objeto Con-
trato para prestagio de servigos para eleboragdo com levantamento
georrelerenciado em areas degradadas do agude publico denominado
Jawoba Il. municipio de Princesa Isabel/PB. Fundamento Legal Lei
8 666/93 Vigéncia  0S/00/2016 a | 03/12°2016. Valor Total
R$41 27593 Fonte 250017205 - 2016NESO0171 Data de Assina-
wra 16/08/2016

(SICON - 16/08/2016) 193002-11203-20 6NEXOOOS2

WISO DE REVOGAC AO
PREGAO FLETRONICO N7 32000

Fica revogada a hcitagdo supracitada. referente a0 processo
N* 59412000112201637 Objeto: Pregdo Eletromico - Contratagdo de
“(Concessionana ou Empresa Autorizada para a prestagdo de Servigo
Telelanico Fixo Comutado 7 STFC?. defimdo pelo Plano Geral de
Outorgas. na modalidade chamada Local e Longa Distancia Nacional
(LDN). com chamadas onginadas nas diversas Unidades Adminis-
wrativas da Coordenadoria Estadual do DNOCS na Paraiba. e de
acesso a Intemel através de ADSL nas Unidades Adminmistrativas do
DNOCS/PB 7 conforme especificagdes constantes no Termo de Re-
feréncia - Anexo |

AVANIR PONCH
Coordenador D1

BRAGAH

(SIDEC - 16:08/2016) 193003-11203-2016GNERQOOS2
RETIFICACAO
No Extrato de Contrato N' 42016 pubhicado no DO de
19072016 . Se¢do 3. Pag 87 Onde se 1& Vigéncia 01 092016 a
30/08/2017 Leiasse  Vigéncia® 017122016 a 307112017 Onde se l¢
Assinatura 277072016 Leia-se — Assinatura 16/08/ 2016
(SICON - 16/08/2016) 193002-11203-2016NESOO0S2
SECRETARIA DE INFRAESTRUTURA HIDRICA
E

TRATO DE TERMO ADITIVO N7 212220160

Processo n? S9100 001176/2012-45 Convenentes A umdo. pelo Mi-
misteno da Integragdo Nacional. CNPYMFE n® 03 353 338/0001-96.
por meio da sua Secretana de Infraestrutura Hidnca e a Secretana de
Estado  de Inlraestrutura  do  Amasonas.  CNPJMF  n°
05 333 935/0001-37 Objeto Prorrogagdo do praso de vigéncia do TC
N 025172012, para ate 19092017 Data e assmaturas F6/08 2016,
Rodrigo Mendes de Mendes - Secretario de Inlraesirutura Hidrica
CPF n” 633 824 582-08

SECRETARIA NACIONAL DE PROTECAQ
E DEFESA CIVIL

ENTRATOS DF PRORROGACAO DE VIGENCIA

Objeto Prorrogagdo do praso de vigéncia do instrumento registrado
no SIAFI sob o numero 685329 firmado entre a Unmido. por meio do
Ministério da Integragdo N 3 3 3SR0001-96, e a
Prefertura Mumicipal de Inacio Martins - PR.CNPJ 76178 029 /0001 -
86. conforme instrugdo do processo " 39030 0012632014-96. ate
247082007

Objeto Prorrogagdo do praso de vigéncia do instrumento registrado
no SIAFI sob o numero 667706 firmado entre a Unido. por meio do
Ministério da Integragdo Nacional. CNPJ 03 333 358 0001-96. ¢ a
Prefertura Municipal de Parobé - RS, CNPJ 8% 372 XX3/0001-01. con
forme mstrugdo  do  processo 0" U030 002986 2010-90. ale
13/102016

Ministério da Justica e Cidadania

SECRETARIA EXECUTIVA
SUBSECRETARIA DE ADMINISTRACAO
COORDENACAO-GERAL DE LICITACOES

E CONTRATOS

ENTRATO DE TERMO ADITINO

O Ministéno da Jusuiga e Cidadama. por intermedio da Coordenagio
Geral de Licitagdes e Contratos. torna publico o Primeiro Termo
Alivo a Ata de Registro de Pregos n® 15/2015. onunda do Pregdo
Eletronico n® 06/2015. tendo por objeto a alteragio da razdo social. do
namero de inscrigio do CNPJ e do enderego da empresa fornecedora
em razdo da incorporagdo da empresa Compusoltware Informatica
Lida. CNPJ n® 01 516.572/0001-90 pela empresa Softhine Interna-
cional Brasil Comercio e Licenctamento de Software S'A. CNPJ n*
19,509 319/0001-2%  Data da assmatura 16/08°2016 Coordenadora
Geral de Licitagdes ¢ Contratos

DEPARTAMENTO DE POLICIA FEDERAL
DIRETORIA EXECUTIVA
COORDENACAO-GERAL DE CONTROLE
DE SEGURANCA PRIVADA

EDITAL DE NOTIFICACAO N 4968, DE 16 DE AGONTO DE 2016

O COORDENADOR-GERAL DE CONTROLE DE SEGU-
RANCA PRIVADA notifica a empresa WEBER SEGURANCA LT-
DA ME. CNPJ N" 07 544 527/0001-26. ou seus representantes legais
por ndo ter tomado ciéncia da noufic; a que apresente delesa
nos autos do Processo Pumitivo no 2016/47391. no prazo de 10 (des)
dias. a contar da publicagdo do presente edual. sob pena de con-

tnuidade do processo independ da ay cdo da defe
sa

CAREOS ROGERIO FIRREIKA (OFA

FONEAL DE NOTIFICACAO N 4969, DE 16 DE AGOSTO DE 2016

O COORDENADOR-GERAL DE CONTROLE DE SEGU-
RANCA PRIVADA notfica a empresa PROTEMAXT SEGURANCA
PATRIMONIAL ARMADA LTDA. CNPJN" 04 30X 9 14/0001-34. ou
seus representantes legais. por ndo ter tomado ciéncia da nouificagdo
para que apresente defesa nos autos do Processo Pumtno no
2016/48106. no prazo de 10 (des) dias. a contar da publicagdo do
presente edital. sob pena de ¢ dade do processo independ
temente da apresentagdo da defesa

CARLON ROGERIO FERREIRA COT A
EDITAL DENOTHICACAO N 4,970, DE 16 DE AGOSTO DE 2010

0 COORDENADOR-GERAL DE CONTROLE DE SEGL
RANCA PRINVADA notifica a empresa CONDOMINIO BIG SHOP
PING. CNPJ N 00 193 (042/0001-96, ou seus representantes legs
por ndo ter tomado ciéncia da notificagdo. para que apresente defesa
nos autos do Processo Punitivo no 2001648372, no prazo de 10 (des)
dias. a contar da publicagdo do presente edital. sob pena de con-
unudade do processo independ; p cdo da dele-
sa

mente da

CARLOS ROGERIO FERREIR N € O
EDITAL DE NOTIFICACAO N 4971, DE 16 DE AGOSTO DE 2010

0 COORDENADOR-GERAL DE CONTROLE DE SEGU-
RANCA PRINVADA notifica a empresa CONDOMINIO BIG SHOP-
PING. CNPJ N 00 193 (42/0001-96. ou seus representanies legais
por ndo ter tomado ¢iéncia da notificagdo. para que apresente defesa
nos autos do Processo Punitno no 201648376, no prazo de 10 (des)
dias. a contar da publicagdo do presente edual. sob pena de con
unuidade do processo independentemente da apresentagdo da defe-

sa
CARLON ROGERIO FERRETRA COTA
EDITAL DE NOTIFICACAO N 4972, DE 16 DE AGOSTO DE 2016

0O COORDENADOR-GERAL DE CONTROLE DE SEGLU-
RANCA PRIVADA notifica a empresa CONDOMINIO BIG SHOP-
PING. CNPJ N 00 193 042/0001-96. ou seus represenianies legais.
por ndo ter tomado ciéncia da notificagdo. para que apresente defesa
nos autos do Processo Punitivo no. 2016/48383. no prazo de 10 (des)
dias. a contar da publicagdo do presente edual. sob pena de con
! da ay ¢do da defe-

unuidade do processo indey

sa
CAREON ROGERIO FIRRETRA (O
EDFIAL DE NOTIFICACAO N 4973, DE 16 DE AGOSTO DE 2010

0O COORDENADOR-GERAL DE CONTROLE DE SEGLU
RANCA PRIVADA noufica a empresa CONDOMINIO BIG SHOP
PING. CNPJ N 00 193 042/0001-96. ou seus representantes le
por ndo ter tomado ciéneia da notlicagdo. para que apresente delfesa
nos autos do Processo Pumin o no 201648386 no prazo de 10 (des)
dias. a contar da publicagdo do presente edual. sob pena de con-
unudade do processo independentemente da apresentagdo da dele

sa

CARLOS ROGERIO FERREIR A COTA
FDUTAL DE NOTIFICACAO N 4974, DE 16 DE AGOSTO DF 2016

O COORDENADOR-GERAL DE CONTROLE DE SEGLU
RANCA PRIVADA notifica a empresa CONDOMINIO BIG SHOP
PING. CNPJ N" 00 193 042/0001-96. ou seus representantes legs
por ndo ter tomado ciencia da notficagdo. para que apresente defesa
nos autos do Processo Punitivo no 201648387 no prazo de 10 (des)
dias. a contar da publicagdo do presente edital. sob pena de con
unuidade do processo dependentemente da apresentagio da dete

s

CARLOS ROGERIO FERREIRA COTA
EDITAL DE NOTIFICACAO N* 4975, DE 16 DE AGOSTO DE 2010

O COORDENADOR-GERAL DE CONTROLE DE SEGU-
A PRIVADA notifica a empresa CONDOMINIO BIG SHOP-
PING. CNPJ N" 00 193 042/0001-96. ou seus representantes legus
por ndo ter tomado ciéncia da nouficagdo. para que apresente defesa
nos autos do Processo Punitino no 2016/48390. no prazo de 10 (des)
dias. a contar da publicagio do presente edital. sob pena de con
timudade do processo independentemente da apresentagdo da dete

sa

CARTOS ROGERIO FERREIRA (1A

Este documento pode ser venficado no enderego eletronico hup
pelo codigo 00032016081 700085

wwa in gov brauteniaidade hunl
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Ministério da Integracdo Nacional = VI

—Companhia de Desenvolvimento dos Vales do Sdo Francisco e do Parnaiba .\

RELATORIO DE EXAME E JULGAMENTO DA “PROPOSTA
FINANCEIRA” DO EDITAL CONCORRENCIA N° 34/2012

FLS: { . $o iy

Al B t 1 <)

PROC.S9510.00056672012-41

LfR/GSR
1. OBJETIVO

Examinar e julgar as propostas financeiras das empresas habilitadas do
Edital Concorréncia n° 34/2012, que tem por objeto a contratagdo de empresa
especializada para a execugdo das obras e servigos relativos ao sistema de
esgotamento sanitario no municipio de Rio Acima. estado de Minas Gerais.

2. LICITANTES

Conforme Ata n° 2970, anexada as folhas 2177 a 2179 do Processo
Administrativo n°® 59510.000586/2012-47, a documentagado constante nos
involucros 01, para fins de habilitagdo, das empresas participantes do certame
licitatorio, foi analisada durante a propria sessado de recebimento das mesmas
em 23 de novembro de 2012. Dessa analise, a Comissdo Tecnica de
Julgamento, designada pela Decisdo n° 1655 de 22 de novembro de 2012
julgou, conforme os ltens 4.2 e 12.2 do Edital, considerando habilitadas para
prosseguir no certame todas as empresas participantes, tendo todas concordado
com o julgamento e declinado do prazo recursal, sendo elas:

e COMIM CONSTRUTORA LTDA.;

o CONSTRUTORA ARTEC S/A;

e MAQUENGE MAQUINAS E ENGENHARIA LTDA ;
» PERFIL ENGENHARIA S/A;

« SOMA ENGENHARIA CIVIL LTDA. - EPP.

Assim sendo, segue relagao das empresas habilitadas na Analise da
Documentagao, com os respectivos valores das propostas:

N ‘ J

FOR - 2in0l

Ldital 034:2012 o S Pagina | de 6 \B(
) HRY 4 ’ 5
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Ministério da Integracio Nacional = MI
-Companhia de Desenvolvimento dos Vales do Sio Francisco ¢ do Parnaiba

pg CODEVASF )

EMPRESA . VALOR (R$)
COMIM CONSTRUTORA LTDA. 4 ~ 18.189.664,19
'CONSTRUTORA ARTEC SIA - 20.325.342.10
'MAQUENGE MAQUINAS E ENGENHARIA LTDA. | 20.178.486 11
'PERFIL ENGENHARIA S/A 21.186.913.12
'SOMA ENGENHARIA CIVIL LTDA. — EPP ' 19.223.547.02
FLS™ o 077 1 %

PROC,59510.0005¢6/2012-41
AR/GSH -

3. ANALISE

Realizado o exame das propostas financeiras constantes nos invélucros
n® 02, conforme item 4.3 e 12.3 do Edital sdo apresentados abaixo os valores
globais das propostas das licitantes habilitadas. em ordem crescente:

:: EMPRESA ' T VALOR (R$) | CLASSIFICAGAO
COMIM CONSTRUTORA LTDA. 18.189.664,19 | 13

'SOMA ENGENHARIA CIVIL LTDA. —EPP 1922354702 = 2°
IC/ITADQAUENGE MAQUINAS E ENGENHARIA  20.178.486,11 48
CONSTRUTORA ARTEC SIA | 20.325.34210 | 4@
PERFIL ENGENHARIA S/A 2118691312 | 5

De acordo com o item 12.3.7, alinea "a", do presente Edital:

“12.3.7. Apos analise das propostas, serdo desclassificadas, com base no artigo
48, incisos | e Il da Lei n® 8.666/93. as propostas que:

a) apresentarem prego unitario e/ou global superiores ao valor orgado pela
CODEVASF ou manifestadamente inexequiveis. assim considerados
aqueles que ndo venham a ter demonstrada sua viabilidade através de
documentagdo que comprave que 0s custos dos insumos sdo coerentes
com os de mercado e que 0s coeficientes de produtividade sé&o
compativeis com a execugdo do objeto:”

PERFIL ENGENHARIA S/A

Foi enviado em 04/12/2012 o Fax n° 112/2012 a licitante PERFIL
ENGENHARIA S/A, anexo a esse relatdrio, solicitando a justificativa dos itens da
planilha, tidos como inexequiveis numa primeira analise, com relagao aos pregos
de mercado orgados pela Codevasf:

» 02.02.12, 03.01.12, 04.04.05 e 05.03.03 - Base com canga de minério de
ferro, compactada

_/

FOR - 21601 b
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Também, a Comisséao verificou que o prego unitario dos itens listados
abaixo sdo maiores do que os valores de mercado orgcados pela Codevasf,
Sendo assim, como néo foram enviadas na proposta as justificativas para o
prego do item citado, em atendimento ao mesmo item 12.3.7, alinea “a”, do
edital, os valores unitarios deveriam ser iguais aos orgados pela Codevasf, bem
como o valor total da proposta e as composi¢cdes de precos unitarios deveriam
ser corrigidos:

e 04.04.10 - Portao para veiculo;

e 04.05.26 - Caixa de passagem em alvenaria, com tampa de concreto e
alga, dimensdes 600x600x750 mm.

A empresa licitante PERFIL ENGENHARIA S/A nao se manifestou,
apesar de ter confirmado o recebimento do documento por e-mail, conforme
anexo, sendo assim desclassificada da presente licitacdo por ndo atender o
item 12.3.7, alinea “a" do Edital. FLge

fd LM

PRQC,59510.000566/2012-41

R/GS
COMIM CONSTRUTORA LTDA. e
Foi enviado em 04/12/2012 o Fax n° 113/2012 a licitante COMIM
CONSTRUTORA LTDA., que nao foi recebido, sendo reenviado em 11/12/2012
através do Fax n° 116/2012, anexos a esse relatorio, solicitando a justificativa
dos itens da planilha, tidos como inexequiveis numa primeira analise, com
relagao aos pregos de mercado orgados pela Codevasf:

e 04.04.09 - Cerca em mourdes de concreto, com fechamento em tela de
arame galvanizado (alambrado);

¢ 02.05.03 - Drenagem com pedra britada;

e 02.03.16, 03.02.05 e 04.02.07 - Escavagéo e carga mecanica de valas, em
rocha, a frio;

e 02.04.04 - Escoramento de valas com pranchdes metalicos/blindados,
inclusive movimentagdo e posterior retirada (medicado limitada a area
efetiva da pega);

e 02.04.03 e 04.03.04 - Estrutura de escoramento continua;
e (02.05.04 - Lastro de areia para assentamento do tubo;

e 02.02.11, 02.03.24, 03.01.11, 03.02.13, 04.02.15 e 05.02.13 - Transporte
local, perimetro urbano (material em geral), a granel.

Também, a Comisséo verificou que o prego unitario dos itens listados
abaixo sdo maiores do que os valores de mercado or¢cados pela Codevasf.
Sendo assim, como néo foram enviadas na proposta as justificativas para o
preco do item citado, em atendimento ao mesmo item 12.3.7, alinea "a", do
edital, os valores unitarios deveriam ser iguais aos orgados pela Codevasf, bem

o
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como o valor total da proposta e as composi¢cées de precos unitarios deveriam
ser cofrrigidos:

e 02.05.05 e 05.06.02 - Pogo de visita altura igual 1,50 m (balao diametro
igual 1,0 m), em aneis pre-moldado de concreto;

e 05.04.16 - Portao para pedestre;
e 04.04.10 e 05.04.15 - Portao para veiculo;

e 02.05.10 - Tubo de queda em PVC, diametro 200 mm - altura igual 1,00 m,
com envelopamento de solo cimento trago 1:10 em volume;

e 02.05.11 - Tubo de queda em PVC, diametro 300 mm - altura igual 1,00 m,
com envelopamento de solo cimento trago 1:10 em volume.

A empresa licitante COMIM CONSTRUTORA LTDA. encaminhou as
justificativas, bem como a proposta com as corregdes necessarias, perfazendo
um valor total de R$ 18.189.202,39 (dezoito milhdes, cento e oitenta e nove mil,
duzentos e dois reais e trinta e nove centavos). As justificativas e a proposta
corrigida foram analisadas por essa Comissao e acatadas. Assim sendo, a
empresa esta classificada com o valor da proposta corrigida mencionado
acima. FLS®

] ¥ ] \‘ f ." é‘

-

PROC.53510,000906/20 1274

AR/GSA 7 ‘e

MAQUENGE MAQUINAS E ENGENHARIA LTDA.

Foi enviado em 04/12/2012 o Fax n°® 114/2012 a licitante MAQUENGE
MAQUINAS E ENGENHARIA LTDA. anexo a esse relatorio, solicitando a
justificativa dos itens da planilha, tidos como inexequiveis numa primeira analise,
com relagdo aos pregos de mercado orgados pela Codevasf:

e 02.04.03 € 04.03.04 - Estrutura de escoramento continua;

e 02.05.10 - Tubo de queda em PVC, diametro 200 mm - altura igual 1,00 m,
com envelopamento de solo cimento trago 1:10 em volume.

A empresa licitante MAQUENGE MAQUINAS E ENGENHARIA LTDA.
encaminhou as justificativas que foram acatadas por essa Comissdo. Assim
sendo, a empresa esta classificada com o valor da proposta original.

SOMA ENGENHARIA CIVIL LTDA. - EPP

Foi enviado em 10/12/2012 o Fax n® 115/2012 a licitante, SOMA
ENGENHARIA CIVIL LTDA. — EPP, anexo a esse relatorio, solicitando a
justificativa ou corre¢ao dos valores de mao de obra orgados por nao
respeitarem os pisos salariais das categorias.

A empresa licitante SOMA ENGENHARIA CIVIL LTDA. - EPP
encaminhou as composi¢cdes de pregos unitarios corrigidas, se mantendo o valor

FOR 21601
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original da proposta. Tal corregao foi analisada e acatada por essa Comissao.
Assim sendo, a empresa esta classificada com o valor da proposta
apresentado.

Ainda, a complementagdo da analise da proposta apresentada pela
empresa SOMA ENGENHARIA CIVIL LTDA. - EPP foi verificado que 0 valor da
proposta apresentada, R$ 19.223.547,02 (dezenove milhdes, duzentos € vinte e
trés mil, quinhentos e quarenta e sete reais e dois centavos), foi 5,69% (cinco
virgula sessenta e nove por cento) superior a_menor proposta apresentada,
correspondente a  proposta da COMIM CONSTRUTORA LTDA.
R$ 18.189.202,39 (dezoito milhdes, cento e oitenta e nove mil, duzentos e dois
reais e trinta e nove centavos).

Como a SOMA ENGENHARIA CIVIL LTDA. - EPP e uma empresa de
pequeno porte (EPP), foi realizada diligéncia via fax /2012, enviado em
20/12/2012, em anexo a esse relatdrio, para solicitar manifestacao da empresa
acerca da possibilidade que a lei Ihe assegura no caso de empate e baixar o
valor de sua proposta, de acordo com o item 12.3.12 do edital e a Lel
Complementar 123/2006 no seu artigo 44.

A licitante SOMA ENGENHARIA CIVIL LTDA. — EPP encaminhou nova
planilha orgamentaria em 21/12/2012, anexa a esse relatério. com o valor total
de R$ 18.189.200,11 (dezoito milhdes, cento e oitenta e nove mil, duzentos reais
e onze centavos). FLS® ¢ 7 g ab g

PROM GU510,000506/2012-41

i

ARICEL 4
Apos todas as consideragdes acima, analisando todas as propostas das
empresas licitantes, o resultado final € o seguinte:

I EMPRESA " VALOR (R$) = CLASSIFICAGAO
SOMA ENGENHARIA CIVIL LTDA. - EPP 18.189.200,11 | 1a

COMIM CONSTRUTORA LTDA. 18.189.202,39 | 23
MAQUENGE MA ! k

gL E MAQUINAS E ENGENHARIA 2017848611 3 |
CONSTRUTORA ARTEC S/A 720325342 10 42 @
PERFIL ENGENHARIA S/A . ; "DESCLASSIFICADA

13.

CONCLUSAO

A Comissao Técnica de Julgamento, designada pela Decisao n°® 1655 de 22 de
novembro de 2012, julgou, conforme os itens 4.3 e 12.3 do Edital, as Propostas

Financeiras apresentadas pelas licitantes, considerando a empresa vencedora
do certame:

SOMA ENGENHARIA CIVIL LTDA. — EPP (CNPJ: 00.808.782/0001-90)

-

ot
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com a proposta financeira no valor de R$ 18.189.200,11 (dezoito milhdes, cento
e oitenta e nove mil, duzentos reais e onze centavos), 0 que corresponde a
82,30% do valor or¢ado pela Codevasf.

Brasilia — DF, 26 de Dezembro de 2012

A i Z‘ y'.‘ ¥
k; S, ,"\_. jin )

Camila Alcantara Dutra Ribeiro
Presidente
Rodrigo Ma?gues Beneveli Antdnio José da Silva Neto
Mermbro Membro

PRAT TS50 00050C/2012-47
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‘Servente Comum o _ 817,95 | o _*3#724!
Encarregados - 213142 9,69 |
Apropriador B 1 136719, 621
| Cabo de Turma L ‘ 1894,58 | 8,61
Paragrafo 12 - Sdo considerados Operarios Qualificados:
Armador 1_ 18- Marteleteiro - :__M_ i
Assent.de Esquadrias 19- Mecanico
Azulejista 20- Mergulhador
4- Cabista - 21- Montador
5- Calceteiro - | 22-Operador de Betoneira B
6- Carpinteiro 23- Operador de Guincho o -
7- Eletricista 24- Operador de Guindaste B
8- Encanador 25- Paisagista
9- Escavador de Tubuldo 26- Pastilheiro - ;
10- Estucador 27- Pedreiro 3
11- Gesseiro 28- Pintor )
_12-Impermeabilizador |29 Serralheiro
13- Instalador de Telefone 30- Soldador B -
14- Jardineiro Ornamentador ; | 31-Sondador
15- Laboratorista . 32- Torneiro
16- Ladrilheiro 33- Tratorista
17- Marmorista 34- Vidraceiro

Paragrafo 22 - Para efeito do disposto nesta Clausula exige-se para o Operario Qualificado, a
experiéncia minima de 06 (seis) meses no exercicio da profissdo, comprovado por anotacio na
Carteira Profissional, ou de certificado fornecido pelo SENAI ou érgdos credenciados.

Paragrafo 39 - Sdo considerados Serventes Praticos, os Empregados que auxiliam diretamente
os Operarios Qualificados, desde que executem estas tarefas durante mais de seis meses na
mesma Empresa, ou que tenham comprovagdo na carteira profissional, ou aprovados em
teste pratico realizado na empresa.

Paragrafo 42 - Os Empregados admitidos para ocupar os cargos de Vigia ou Rejuntador de
Azulejos receberdo no minimo a remuneragdo equivalente & do Servente Pratico;

Paragrafo 52 - Sdo considerados Serventes Comuns 0s Empregados que ndo tém nenhuma
qualificagdo profissional e que trabalhem nos servicos de apoio aos Serventes Praticos e

Operarios Qualificados;

Paragrafo 62 - O Piso Normativo minimo da categoria é o Piso praticado para o Servente
Comum na base territorial do SINTRACOM-BA. \



