EXMO. SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITAGAO
PETICAO DE IMPUGNAGAO

| — Impugnante |

A empresa licitante PJD Terraplenagem Ltda, CNPJ n° 15.503.951/0001-50,
sediada na Rua Huraia de Arruda Alcantara, n° 61, Bairro Jardim Panorama,
Montes Claros/MG, por intermédic de seu rebresentante legal, o Sr. Pedro
Paulo Maia Dias de Sousa, portador do CPF; n® 095.686.716-25 e RG MG-
16.240.116, vem, respeitosamente, na forma da lei e para os devidos fins e
efeitos de direito, IMPUGNAR dispositivos| do Processo Licitatério em
referéncia, que entende contrarios 3 Lei e aos principios que devem nortea-lo,
pelos fatos e fundamentos de direito que serao aduzidos.

Il - Orgéo/Entidade e setor licitante

Companhia de Desenvolvimento dos Vales do Sao Francisco e do Parnaiba —
1% Secretaria Regional de Licitagbes

Ill - Modalidade/ Niimero de ordem/ Processo Administrativo

RDC — Regime Diferenciado de Caontratagéo Eletrénico n® 56/2018 — Processo
Administrativo n® 59510.001980/2048-98.

IV - Finalidade da Licitagiio/Objeto

Execucéo das obras e servigos para a Revitalizagdo Hidroambiental da
microbacia do corrego das Pedras, no municipic de Urucuia, no estado de
Minas Gerais.

|
V — Dispositivo questionado i
Pregos de materiais ofertados ,abaixo .do , praticado no mercado nas
composigbes de pregos unitarios, além de falta 'de servigos fundamentais para

. . : L .
a correta execugdo dos servicos. E ainda descrigio insuficiente de alguns
materiais.

VI — Razdes da Impugnacio

E sabido que a licitante quando da auséncial ou deficiéncia do or¢amento
estimado em planilhas de quantitativos e preg:olis unitarios e ainda quando da
descrigdo insuficiente do objeto licitado deve impugnar o processo licitatério.
Como segue citagio do TCU a respeito: '

4 — Como a licitante deve proceder ao constatar que ha erro no orgamento
estimativo elaborado pela Administragiio? |

| [ddro




Resposta: No caso da identificagao de erros de guantitativos nesse orgamento, deve-
se realizar a impugnagéo tempestiva do instrumento convocatério, tal qual assevera o
art. 41, § 2° da Lei 8.666/93 (ou 0 art, 45, inciso I da Lei 12, 462!2011 quando utilizado
o RDC), pois a proposta ofertada devera obrlgatorlamente segmr as quantidades do
or¢amento-base da licitagio, cabendo a desclassificagso da empresa gue ndo cumptir
tal regra. 1
A Admln:strar;ao por sua vez, recenhecendo o ertio em sua planilha orgamentaria, deve
publicar o aviso de aiteracfio no edital de I|G|tagéo e reabriro prazo originalmente fixado
para a apresentagdo das propostas. {Em “Orientagbes para elaborag:éo de planithas
orcamentarias de obras publicas / Tribunal de Contas da Uni&o. Coordenagho-Geral de
controle externo da &rea de infraestrutura e da regléo sudeste — Brasilia; TCU, 2014
Pagina 42.)

01 - Descrigao insuficiente de materiais

1
Constam, na Composicdo de Pregs Unitario- (CPU) do item 2.1 — Cercamento —
da Planilha Orgamentaria do processo em referenma 0s seguintes itens
integrantes aos materiais necessarios a execugao dos servigos de cercamento:
1) Mourao de Eucalipto (0,12 m x 2,20 m);
2) Mourao de Eucalipto (16.a 20 cm x 2.50 m).

Pois bem, ao promover com pesquisa a fim de Ievantar 0s pregos dos materiais
em analise, percebemos que a descrigdo proposta pelo autor das composigbes
encontra-se insuficiente visto que no mercado encontramos 0s produtos da

seguinte maneira, conforme segue em anexo (emails) de lojas em Montes
Claros: .

1) Mour&o de Eucalipto (10 a 12 cm x 2,20 m);
2) Mouréo de Eucalipto (12.a 14 cm x 2, 20 m);
3) Mouréo de Eucalipto (16 a 18 cm x 2 50 m);
4) Mouréo de Eucahpto (18220 cm x 2,50 m).

Sendo que os materiais em questdo, como evidente, apresenta pregos
diferentes, contudo a CODEVASF nio deixa claro qual devemos adotar para
termos a real nogao da execugéo dos servu;,os desejados. Dessa maneira,
deve-se promover com a devida padronizagéo da especificagdo de acordo com
o praticado no mercado a fim de se evitar qualquer divergéncia numa futura
execugdio e também para que nenhum licitante 'oferte pre¢os abaixo do que se
deveria ao pensar hum mouréo de eucalipto em detrimento de outro.

02 — Prec¢o ofertado muito abaixo do ofertadol no mercado

Ao continuar com o levantamento dos matenali necessarlos a execugao, mais
uma vez percebemos inconsisténcias nas composu;oes Pois bem, em cotagao
percebemos que o mourdo de eucalipto de 16 'a 20 cm possui como menores
pregos na cidade de Montes Claros (SEGUE EM ANEXO COTACOES
RECEBIDAS VIA EMAIL DE LOJAS LOCALIZADAS EM MONTES CLAROS):

|
1) Mouréo de Eucalipto (16 a 18 cm x 2, 0 m) — R$ 55,50 (EUCAFORT)
2) Mourdo de Eucalipto (18 a 20 cm % 2,50 m) —~ R$ 75,00 (TORA
EUCALIPTO) | | |

|
Ao passo que o valor licitado que compée a CPGJ do cerca+ento e @MJ
I

-
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1) Mourao de Eucalipto (16; a 20 cm x 2,50 m) = R$ 22,22 (valor ja
arredondado com aplicagéo do BDI). I

Dessa forma, conclui-se que o valor aplicado |pela CODEVASF para compor
seus pregos encontra-se totalmente defasaqo ao praticado no mercado.
Destaca-se que mesmo o item sendo integran"te ao SINAPI, este apresentou
uma discrepancia gigantesca. Para tanto se torna evidente a necessidade de
uma reviséo por parte do autor das planilhas. O membro engenheiro da
CODEVASF deve primeiramente decidir em quarll mour&o optara, o de maior ou
de menor diametro, e assim realizar uma cotacao e depois promover com a

média dos valores colhidos.

Salienta-se que ndo caso nfo haja tal corregéo, hd um grande perigo em
licitantes desatentos ofertarem valéres sem qu'alquer embasamento ou ainda
de um futuro empreiteiro vencedor ter que arc;élr com tamanho 6nus causado
por falta de atengédo do engenheiro autor das composigdes.

03 - Falta de servigos fundamentais a execugao

- i
Quando nos deparamos com execugdes de |servigos em zona rural com
distancia consideravel em relagédo a grandes centros urbanos, fica claro que o
transporte de materiais torna-se servigo auxillar primordial & execugdo dos
Mesmos uma vez gue apenas o BDI nao & s"uﬁciente para arcar com essa
parcela do servigo. Para tanto trazemos composicao do SICRO (DNIT -2 S 06
410 00 - Cercas de arame farpado com Lsuportes de madeira) e da
Secretaria de Infraestrutura da Bahia (SEINFRA/BA - 45424 Cerca de
Arame Farpado em Estacas de Eucalipto tratado inclusive transporte) para
ilustrar que n&o estamos trazendo, nada de nov:"o e sim apenas a realidade da
natureza desse tipn de servigo. Ressaltamos que seguem em anexos
composicdes citadas para fins de ilustracao.

h

Ao analisarmos as composicbes dos 6rgdos | citados, percebemos que os
servicos de transporte da madeira’e do arame encontram-se como parcela do
servigo final que é o cercamento. Dessa maneira, também pecou o engenheiro
autor das planilhas em deixar de contemplar parbela de tamanha e fundamental
importancia que compde custo consideravel ao servico.
]

Tao logo, deve-se o engenheiro promover com aplicagdo das DMT (distancias
médias de transporie) dos materiais (madeira, arame e balancim) a fim de
acrescentar esse servico a CPU. Trata-se apenas de evitar futuros prejuizos e
percaicos ao futuro vencedor do certame.

Ainda promovendo com a analise perspicaz e atenta da CPU do cercamento,
percebemos que o mesmo ndo contempla o adicional de ferramentas como
propde os orgaos citados e bom conhecedoresﬂ desse tipo: de servigo. Ora, é
evidente que tal tipo de obra requer um grande uso de ferramentas e sendo
assim lrara custo ao empreiteiro executor queiteré que Elﬁspor das mesmas

para realizagdo dos servigos. I

. N : | . [ .
Ainda ndo menos importante, pecgu o autor daj planitha em ndo analisar que
também €& necessario um caminhido com carrolseria ou o que julgamos mais
pratico um trator de pneus (jirico) acoplado [a carretinha para auxilio no

| flso




fransporte das eslacas de madeira e rolos de arame. Pois bem, um mourao
esticador de 20 cm por 2,50 m chega a pesar mais de 70 kg e carregar um
peso desse pelos campos rurais torna-se mwavel por trechos longos. E assim
deve-se apelar para a ergonomia da mao de obra envolvida, acrescentando um
equipamenio a fim de auxiliar nesse queSIto Dessa maneira, deve o
engenheiro acrescentar o custo de tal eqmpamento a CPU.

Ressalla-se que a nossa empresarvem aqui atraves desta Impugnagao expor
de forma significativa e embasada em composu;oes de outros orgdos
importantes e tambem na experiéncia que possuimos. para revelar antes de
que haja o certame os erros e insuficiéncias de ?uas planilhas orgamentarias.

Dos argumentos para fundamentagio das razdes apresentadas

E certo dizer que a Planilha Orc;,arhen[arla 'deve ser a mais precisa possivel, a
ponto de informar ao licitante a correta estlmatlva dos servigos, caso contrario
prejudica 0s mesmos na elaboragdo de suas propostas. Entretanto, o
documento elaborado apresenta erros e insuficiéncias nos pregos e descricées
de servicos fundamentais para execugdo de|servigos previstos no Projefo
Basico. Sendo que tal situag&o culmina com inseguranga para o licitante no
momento de formular sua proposta.

Segundo o TCU. o projeto basico ou termo de referéncia ou como nesse caso
as CPU’s devem ser claras, precisas, representando exatamente aquilo que a
administracao deseja adquirir e com valores que representem a realidade. Pois
bem, o documentn em analise — Planilha Orgamentaria —, como ja defendido,
esta incorreto em néo trazer os pregos condizentes, composigdo adequada e
descricao ampla. -

Nunca é por demais lembrar que um Projeto | Técnico, como o mencionado,
deve agregar precisac técnica e ser coerente t':om quantificagdo dos servigos
em Planilha Orgamentaria. a fim de evitar o surglmento de dlvidas exatamente
na execucdo dos seivigos, além é claro de evitar os prejuizos ao erario e aos
licitantes visto que nenhuma empresa pretendera participar de uma licitag3o
que ja sabe de antemao que seus pregos ndo condizem com a realidade.

Com a falla de detalhamento e ainda com informagdes equivocadas, fica
complicado formular uma proposla séria e apta a ser executada. Sao
necessarios os detalhes para determinar, com precisdo estes parametros,
exatamente por isso quie a Lei 8.666/93, em seu art. 6°, inciso [X, prevé:
“IX - Projeto Basico - conjunto de elementos nec{essérios e suficientes, com nivel de
precisdo adequado, para caracierizar a obra ou servigo, ou complexo de obras ou
servigos objeto da licitagdo, elaborade com base nas indicagdes dos estudos técnicos
preliminares, aue assegurem a viabilidade técmcq e 0 adequado tratamento do impacto
ambiental do empreendimento, e que possibilite a avaliagdo do custo da obra e a

definicio dos meétodos e do prazo de execucdo, devendo conter os seguintes
elementos”, (grifo nossol _

E por altimo, pela perspicaz rolac;'m trazemos aqui a seguinte e importante
ligao que se encaixa como uma luva no tema abordado ipsis literis:
|

‘Se a responsabilidade do legislador & grave porque ele cria um instrumento, a de
gquem elabora um edital de I|C|lcu,ao é grawssma em razéo de envolver atividade

| | o




semelhante a do legisiador... E incondicional o dever que tem o agente da
administracdo de, ao elaborar as normas dlo edital, faz’}é-lo mediante rigorosa
observancia das cautelas, porquanto sua responsabilidade nép € apenas a de alguém
que meramente redige um simples roteiro para a|licitagdo, mas a de alguém que esta a
criar obrigagdes para a propria administragao”. (in o Edital a luz da Nova lei, Jurua, PP
9-21 — Luiz Alberto Blanchet)

E ainda Wolgran Junqueira Ferreira, assinala:

“‘Sem divida alguma o edilal & a pedra angulel'r de uma licitagado puablica, Ddvidas,
contgndas, e discussdes em licitagdes plblicas Fecorrem de um edital imperfeito.. De
suas imperfeictes € que nascem as dispulas e refregas que prejudicam o andamento
da Administragan ” (in Licilagdes e nontratos na Aldministrag;éo Piblica, pag.154).

VIl - Dos pedidos . .. oo

. |
Diante de tudo o que foi exposto & saciedade nos paragrafos anteriores, a
impugnante, requer a Vossa Senhoria;

|
1) O devido recehimenlo e processameqfo desta impugnacéo editalicia,
posto que legalmente prevista e lempestivamente apresentada,;

2) A suspensao imediata dos tramites licitatérios até decisdo acerca dos
temas aponlados na presenie impugnacéo; i

2.1) Caso sejam mantidas as clausulas e condigdes ora atacadas,

sejam os autos remetidos a superior instiancia administrativa para devido e
necessario pronunciamento. :
|

3) No mérito, sejam acolhidas todas as impugnagdes aqui elencadas

sobre o processo licitalério, levando a renova:g:éo de todo o procedimento e

retificagdo dos itens impugnados e em consonancia ao artigo 21 da Lei

8.666/93. republigue o edital com obediéncia [ao prazo minimo estabelecido

pela Lei. apds proceder a alteragio nos itens impugnados, vez que tratam de

itens de suma importancia e que afelam diretamente a apresentagao ou

formulagao das propostas.

Nesse termos, j
P. E. deferimento.

Montes Claros/MG, 11 de Dezembro de 2018.

o foulle (Mada, wo |

Pedro Pauio Maia Dias de Sousa
Email: pjdterraplenagem@qgmail.com !

+ i




C) *EUCAFORT*

e AV, GOVERNADOR MAGALHAES PINTO, N°1832 - :VERA CRUZ - MQNTES CLAROS - CEP; 39401-434
Ey EA‘- FC:BT Fone: (38)3214-1377 - Fax: - Cel.:{ } E-Mail: contato@eucafort.com

N° Crgamento:. §845 Data: 10112/2018 N° Doc.: ORC5845

Cliente: (4676) DALA TV GERAIS CPF Identidade

Enderego: RUA GERALDO PEREIRA DA SILVA NR 43 Bairro: VILA REC?[NA CEP; 38400-000

Cidade: MONTES CLARQOS UF: MG Telefone:{38)99248-2829 Comprador;

Vendedor:. JULIANA SANTOQS Cord. Pagto.: A vista N° Parcelas: 1

Prazo Enlrega: Cond. Entrega; Velculo: Placa:

Obs.;

Cod. Prod. Descrigdo do Produto Unidac Qtde Preco Total
000076 10/12 PECA 2,20 MTS TRATADA UN 1 11,70 11,70
000085 12/14 PECA 2,20 MTS TRATADA , ¢ UN 1 18,00 18.00
000108 16/18 PECA 2,50 MTS TRATADA UN 1. 55,50 55,50
000122 18/20 PECA 3,00 MTS TRATADA UN 1 105,00 105,00

Qtde. Itens: 4 Qtde. Total 4 Soma 190,20

Peso Total Bruto 183
Peso Taotal Ligquide 183
Vendedor: JULIANA SANTQS Cliente Total Geral 190,20

<<< NAQ TEM VALOR FISCAL >>>
Apbs § dias de atraso serd cobrado 5% de juros ao més. Atengdo: Nao prestamos nenhum tipo de servigo,
Favor conferir a mercadoria no alo da entrega. Nio aceitamos reclamagdes posteriores. Obrigado pela preferéncia, volte sempre!




.

' 111212018

™ Gmail

Gmail - Cotagéo

PJD Terr 1_

gem Ltda <pldterrap) @gmail.com=>

Cotacgao

2 mensagens

PJb Terraplonagem Lida <pjdterraplenagem@gmail.com>
Para: jhamiltoni@hatmail.com

Bom Dia,

Venho por meio desse salicilar cotago do seguinte matesial:
Estaca: 10- 12 CMx 2,20 M

Estaca: 12- 14 CM x 2,20 M

Mourdo 15-18 CM x 250 M

Mourdo 18-20 CM x 2,50 M

Aguardo retorno.

£ de dezembro de 2018 09:55

Jose Hamilton Lopes <jhamitonl@holmail.com=
Para’ PJD Teraplenagem Lida <pjdteraplenagem@gmail.com>

Estaca10x12x2,20 M = 11,00

Estaca:12x14x2,20 M = 16,00

Mourso; 16x18x2,50 M = 66,00

Mourdo: 18x20x3,0 M = 120,00 0BS: 3% DESCONTO A VISTAINNN

Hamilton Lopes

“Fazel o que Ele vos oisser.” (jo 2,5

8 de dezembro de 2018 12,18

De: PID Terraplenagem Ltda <pjdterraplenagem@gmail.com:
Enviado: sdbade, 8 de dezembro de 2018 11:55

Para: jhamiltonl@hotmail.com

Assunto: Catac3o

[Texta das mensagans anlericras oculto)

o

htlps:#mail google.com/mailfu/0?ik=5050d19d7e &view= ptdsearch=all& permthid=thread-a%3Ar30 07460449?;270586?3&3impl=msg—a %3Ar26355... 111
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1141272018 Gmail - CotagSo

l I Gmail PJD Terraplenagem Ltda <pjdterraplenagem@gmail.com»

Cotagdo
2 mensagens

PJD Terraplenagem Ltda <pjdierraplenagemggmail.coms

8 de dezembro de 2018 09:53
Para: lidermadeireira@yahos.com.br

Bom Dia,

Venhe por meio desse soficitar colagio do seguinle material:

Eslaca: 10- 12 CM x 2,20 M
Eslacar 12- 14 CM x 220 M
Mourao 16-18 CM x 2,50 M
Mourdo 18-20CM x 250 M

Aguardo retorno, I

Madeir.elra Lider <lidermadeireira@yahoa.com br> 8 de dezembra de 2018 09:58
Para' PJD Temaplenagem Lida <pjdterraplenagem@gmail.coms

ol,

Estaca 10a12 2,20.................... 16,00

Estaca 12a 14 2,50.. ....38,00

Mourae 16218 3,00...cccccemeenn., 106,00

Mourao 18220 3,00.....c.cc..euon.. 150,00

TODOS AS PEGAS EM EUCALIPTO TRATADO

Aguarde , precisamos agendar a enirega .

Favor confirmar com um e mail o re?‘ehimento deste.
Qualquer erro, divida ou problema, favor entrar em contato .

_g.}
H -
f
E
]
-

= |

IDER

Augiliar de Escritbria
= (5R)32(4-2010
viidermadeireira@yahoo.com, br

el

l

"[Taxto das mensagens antedores ocullo]

. (ko

htips:ffmail google.com/mailfu/0?ik=5050d1 9d?e&view=pl_&search=alI&per_mthid=thread-a%SAr84368891 03834989490&simpl=msg-a%3Ar81685... 1/
I
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11/12/2018 Gmail - Cotagdo

1
M Gmai[ | PJD Terraplenagem Lida <p[dterraplenagem@gmail.com>

Colagio

2 mensagens

PID Terraplenagem Lida <pjdierraplenagem@gmail.com> 8 de dezembro de 2018 09:56
Para: vendas@toraeucalipto.com,br

Bam Dia,

Venho por meic desse solicitar cotagdo do seguinte malerigl:

Estaca: 10- 12 CMx 2,20 M !
Estoca: 12- 14 CMx 220 M

Mourdo 16-18 CM x 2,50 M
Mourdo 18-20 CM x 250 M

Aguardo retormo.

vendas@torasucalipto.com,br <vendas@iaraeucalipto.com.bre Bde dezamon de é01 B 10:01
Para: PJD Terraplenagem Lida <pjdterraplenagem@gmait.com>

Bom dia,
Estaca: 10- 12 CM x 2,20 M: R$ 13,00
Estaca: 12- 14 CM x 2,20 M: RS 45,00

Mourde 16-18 CM x 2,50 M: R$ 55,56
Mourdo 18-20 CM x 2,50 M: ES 75,00

Atenciosamente.

Patrick Damianni I
(0] - -
Jipto.conm. b
e ahntn W alado www.toraaéﬁuﬁptog?mbr

De: PID Terraplenagem Ltda [mailto:pjdterraplenagem@gmail. com]

Enviada em: sébado, & de dezembro de 2018 09:56 |
Para; vendas@toraeucalipto.com.br

Assunto: Cotacfio

[Texto das mensagens anteriores suto]

I Ly v'g . .
E&f@ Livre de virus. www.avg.com.

fdno

hitps:#mail.google.com/mailiu/0%ik=5050d 19d7edviews ptésearch=alliipermthid=thread-a%3Ar-154076595016542171 78&simpl=msg-a%3Ar-6513... 1/}




DNIT - Sistema de Custos Rodoviarios
Custo Unitario de Referéncia Més : Novembro / 2016

235 06 410 00 - Cercas de arame farpado com suportes de madeira

Construgdo Rodoviaria
Minas Gerais

Produgao da Equipe : 1,00 m

SICRO2
RCTRO0320

{Vafores em RS)

A - Equipamento Quantidade Utilizagdo Custo Operacional Custo Horario
Operativa  Improdutiva Operativo [Improdutivo
E402 - Caminhaoc Carroceria - de madeira 15t (210 kW) 0.01 1,00 0,00 147,84 13,95 1,48
Custo Horario de Equipamentos 1,43

8 - Mao-d=-Ohra . Quantidade Salario-Hora Custo Horario

T501 - Encarragado de turma 0.02 29,17 1,17

T701 - Sarvanta 0.40 9,87 3,95

Custo Horario da Mao-de-Obra 5,12
Adc.M.O. - Ferramentas: { 20,57 %) 1,05
Custo Horario de Execucio 7.84
o o Custo Unitario de Execucio 7,54

T . M_;erial—— - Quantidade Unidade Preco Unitario Custo Unitario

M321 - Arame farpado n° 16 galv. simples 4,0000 m 0.31 1,26

M322 - Grampo para cerca galvanizado 1 x 9 0,0067 kg 441 0,03

M403 - Mourgo madeira H=2,10 m D=0,10 m 0,3700 un 11,76 4 35
— M404 - Mourdo.madeira. H=2,20.m.0=0,15.m - 0,0200.-—un 42.69 0,85—

Custo Total do Material 6,49

E - Transporte de Materiais Tonzladas / Unidade de Servico Custo Unitario

M321 - Arame farpado n®. 16 galv. simples 0,0002

M403 - Mourao madeira H=2,10 m D=0,10 m 0,0487

M404 - Mour&o madeira H=2,20 m D=0,15m 0,0048

Custo Unitario Direto Total
Lucro e Despesas Indiretas { 26,70 %)
Prego Unitaric Total

14,14
3,77
17,91

Observacgdes ; Especificagfio de servigo: DNER-ES-340

O transporte deve ser czlculado na fase de orcamento, com as distincias médias de
transporte de cada trecho, utilizando-se as composi¢ées de momentos de transporte do

SICROZ.

As quantidades indicadas nos itens de transporte de materiaiz referem-se ao consumo de.

Péagina 2075

Emitido em: 24/02/2017




DNIT - Sistema de Custos Rodoviarios Construgao Rodoviaria SICRO2
Custo Unitario de Referéncia Més : Novembro / 2016 Minas Gerais RCTRD320

_2 S 06 410 00 - Cercas de arame farpado com suportes de madeira Producao da Equipe : 1,00 m (Valores em R3)

matertais a serem transportados. por unidade de servico.

Pagina 2076 Emitide em: 24/02/2017
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Relatéric de Composicho do Servigo

SEINFRAJSIT - Superintendéncia de Infragstrutira de Transportes

10/01/2018 -

10:15

Pagina: 424 de 585

Tabela de Pregos: Referencial Julho 2017 - Com Dasoneragio

Servigo: 45424 Cerca de Arama Farpado em Estacas de Eucaliplo tratads inclusive transporte

Data base: 200072017
Unidade: m

quulpamenth ,"'..|pddlgo""""' I ‘Ill PrI U Impr| TN Hr Imp i Consumol L T cusl.o Horaria
. i - L =t : s 1 o ..t .
I tA)TotaI[ - 1-0.00
{B}Mig_:_-deé(_.‘_ibr{n’ N |Cédiga™ ~ Eq Sals;ial Sa_l_{!_'lnra Enr.argos[ " “t " ‘Consuma|: " Custo Horél'io
Lo E] st s, . %J " . L _
Encarregado 20009 2.85! 23 2s| T 9170 0,0100 3 23
[Servente 20045 1,27] 10,36| 91.70 0,5000 5,18
|Feitor 20035 2,30 18,77 81,70 0,1000 1,87|
@) Total:| . - T 7.28]
)
{c}llens de lncldéncia s . |Cédigo T “Equip. EE S 7. -~ -Gusto
. B ¢ N |elstema * MR : I, | A
Adlclonals sobre Mao de Obra 119825 1 112
|[Ferramenta 2000 ! 0,38
i {C)Total] - 1,48
}
Custo Hordrlo da Execugfio (A)+ (B) +{C}}i ~. ©~ Y 8;75]
{D) Produgdo da Equipe|. « . 1,0000]
(E) Custo Unitario da Execugdo [(A) + (B) + Q)1 (D)) . . - O T i8.76)
| .
(F)Matpriais’ v+ w7 Cédige ™ . unid 0 Custo Unitaro] T ' Consumo B . -Custo Unitério
. . -« [sistema. ~ oo e A
Arame farpado 10071 m 0,26 40000 1.04
Grampo para cerca 10022 kg } 340 0,0080] 0,02
|Estaca para cerca de eucalipta tratado D = 0,10 (10020 wn | 10,67 0. 4000 4,34
m; comp = 2,20 m
| {F)Total:[ < . __. 540
(G)Servigos: {82 7.7 lCédigo .. Unid. V| .7 T Custo Unit.irio T “Consumay -Custo Unltério
NI " lslstama i | < FH] ; P T R L.
Carga e Descarga Manual de Ma'r.enals 45402 t I 4, 65 0,0002 0,00
Classificados no Grupo-1
Carga e Descarga Manual de Materials 45403 t ! 5,35| 0,0055| 0,02
Classificados no Grupo- |l ! !
} [G)Total:| |~ -7 0,03
{H)tens dn?l'ra"'porta v Cédlgo- T WX X3 ‘Custo| Consumey "+ Custo Unit.
Y é“ £ s[stema N L K . e 1 ,l_ T L
Arame Farpadn 15086 t 0 43)(1 1- 0 0,00 £,0002 0,00
£2X2 + 4,56
0.44X1 + 0, i
55X2 + 4,65 R
0,40%1+0, |
502
Estaca de Madeira 1528 t 0,44%1 + D, ! 0.00 08,0055 0.00
55X2+4,65 1
0,40X1 + 0, l
50X2
04851 +0, |
62X2 + 4,58
[ (HiTotal:| " - Ao 000
Custo Direto Total (E} + (F) » (G) + ()} .~ © Cow . 14,18]
i ' BDI:as,?W._l I s 5.49]
; Prego Unitirio Total] . v e v 19,68

fielig

SCO - Sistema de Custos e Orgamentos
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