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CODEVASF @ Ministério da Integragio Nacional - MI
= Companhia de Desenvolvimento dos Vales do Sio Francisco e do Parnaiba

Carta-Circular n® 175/2018-1%/SL ; !
Montes Claros(MG), 1° de novembro de 2018

Assunto: Esclarecimento III — Edital n° 029!2I018 - Conc;)rréncia

Prezados Senhores, !
. I
Com relagdo as consultas formuladas sobre o Edital n® 029/2018 (Concorréncia),
que tem por objetivo a execugdo das obras de implantagdo, pavimentacdo, drenagem e
urbanizagiio da Av. Benjamin Constant, entre as estacas 0 e 60, no municipio de Pirapora, estado
de Minas Gerais, temos a informar o seguinte:

L. CONSULTA: Solicitamos a revisdo dos pregos do item 2.2 pavimentagfo, sub itens
22.14.1, 2.2.14.2 e 2.2.14.3 tendo em vista o segumte - Consta na planilha do edital o
preco de R$ 290,00/t para esse item de acordo com a cotag:ao da empresa TECNOPAV
data de 26 de julho de 2018 com validade de 7 dlas (cOpia anexo 1). Entretanto
ocorreram no perfodo aumento de CAP 85/100 principal 1tem da composigHo deste prego.
Solicitamos a TECNOPAV uma atualizagio desta proposta (copia anexo 2) originando
uma cotagio nesta data de R 340,00/t. A ser mantido o valor da planilha de R$ 290,00/t
com BDI de 18% o limite méximo seria de R$342,20/t o qual representaria um BDI de
apenas 0,65% insuficiente para cobrir os custos indiretos. Constam da planilha os
seguintes custos: aquisit;z’io de CM30 igual a R$ 3.500,00/t coptados da tabela SINAPI
referéncia 41901; e aquisicio do RRI1C igual a R$1510,00/t coptados do SINAPI
referéncia 41905. Assim sendo, tais pregos encontram-se totalmente defasados como
pode ser demonstrados pela cotagdo da STRATURA Asfaltos sucessora da Petrobras no
fornecimento desses produtos nesta data (cépia anexo 3) a qual ainda serd reajustado em
mais 15% a partir de 01 de Novembro préximo. Vlmos respeltosamente,, solicitar a
revisdo do prego do fornecimento de massa asfiltica bem como da aquisi¢do de asfalto
diluido CM30 e emulsfo asfaltica RR-1C, dentro da realidade do mercado, afim de desde
ja assegurar o equilibrio econdomico financeiro do contrato conforme preconiza o art. 65 §
6° da Lei 8666/93 que rege os principios das licitagdes.

RESPOSTA: Item 2.2.14.3 — Massa asfiltica a quente em Montes Claros! Os custos
unitdrios de servigos constantes dos orcamentos de referéncia de obras elaborados pela
Codevasf, obrigatoriamente devem atender ao Decreto n°® 7.983 de 08/04/2013. Art. 2°
Para os fins deste Decrelo considera-se: 1 — custo unitdrio de referéncia — valor unitario
para execu¢do de uma unidade de medida do servi¢o previsto no orgamento de
referéncia e obtido com base nos sistemas de referéncias de custos ou pesquisa de
mercado; “Art. 4° O custo global de reﬂzrenc:a dos servicos e obras de infraestrutura de
transportes serd obtidos a partir das corﬁpas:goes dos custos unitarios previstos no
projeto que integra o edital de licitacdo, menores ou iguais aos seus correspondentes nos
custos unitarios de referéncia do Sistema de Custos Referencias de Obras — Sicro, cuja
manutengdo e divulgagdo caberd no Departamemo Nacional de Infraestrutura de
Transportes — DNIT, executados os itens caracterizados como montagem industrial or\
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que ndo possam ser considerados como de infraestrutura de transportes”. A titulo de
comparagio: SICRO — 4011466 Concreto asfaltico com asfalto polimetro — faixa ¢ — areia
e brita comerciais T _ R$ 122,23. SINAPI - 001518 T = R$ 253,34 concreto betuminoso
usinado a quente (CBUB) para pavimentagdo asféltica, padriio DNIT, faixa C, com CAP
50/70 — Aquisi¢do posto usina. Desta forma, consideramos que o prego constante na
planilha orgamentiria atende ao artigo citado. H4 que se ressalvar ainda que o CAP
previsto na mistura ¢ 50/70 e ndo 85/100. Quanto aos subitens 2.2.14.1 e 2.2.14.2 — Os
precos citados ndo sofreram mudanga significativa conforme consta no SINAPL

2. CONSULTA: O prazo de execugio das obras descrito no edital ¢ de 240 (duzentos e
quarenta) dias, conforme o item 6, porém no cronograma da obra foi apresentado um
prazo de 6 meses. Qual prazo deve ser considerado para execugiio da obra?

RESPOSTA: O prazo para execugo das obras serd de 08 (oito) meses, conforme previsto
no edital e cronograma publicado no sitio da Codevasf.

3. CONSULTA A data base apresentada na planilha orgamentaria ¢ de Julho/2018, porém
no edital foi informada a data base de Setembro de 2018. Qual a data base deve ser
considerada para execugfo da obra?

RESPOSTA: Os pregos foram revalidados de julho para setembro, uma vez que ndo
houve aumento significativo dos mesmos. A data base a ser considerada na planilha
devera ser julho/2018, ¢ ndo setembro/2018, conforme equivocadamente constou do
subitem 17.1 do edital.

Atenciosamente,

/makle...
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